PROTOKOL NR IX/15

Z 1X SESJI RADY MIASTA LUBARTOW W DNIU 21 LIPCA 2015 ROKU
W SALI OBRAD URZEDU MIASTA LUBARTOW UL. JANA PAWLA 11 12

O godz. 19.15 Przewodniczacy JACEK TOMASIAK otworzyt obrady IX sesji Rady
Miasta Lubartow. Powitat zgromadzonych: Burmistrza Miasta, Sekretarz Miasta, Skarbnik
Miasta, pracownikow Urzedu Miasta, przybylych gosci, mieszkancow miasta, media oraz
radnych Rady Miasta Lubartow. Na podstawie listy obecno$ci radnych, stwierdzit obecnosé
20 radnych, co stanowi niezbedne quorum do prowadzenia obrad i umozliwia podejmowanie
prawomocnych uchwat.

Lista obecnosci radnych i1 zaproszonych gosci w zalaczeniu.

Liczba radnych - 21
Obecnych - 20
% obecnosci - 95,2

Ad. 2.
Przedstawienie porzadku obrad.

Na wstepie tego punktu, Przewodniczacy Rady zwrocit uwage, ze podczas wspolnego
posiedzenia Komisji Rady Miasta padl wniosek, aby z porzadku obrad, ktdry zostal przestany
radnym wraz z zawiadomieniem na dzisiejszg sesje, wykresli¢ uchwate w sprawie utworzenia
Rady Seniorow Miasta Lubartow i przekaza¢ ja Komisji Spraw Spotecznych. Nastepnie
zwrocit si¢ z zapytaniem, czy sg uwagi, propozycje do tego porzadku obrad.

Uwagi do porzadku zgtosili:

BURMISTRZ MIASTA Janusz Bodziacki

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Pafstwo. W czasie debaty na
komisjach padta wtasnie sugestia, ze w trosce o dobry materiat, dobry dokument uchwalony
przez Wysoka Radg, abym zawnioskowal o zdjecie z porzadku obrad tego punktu, tej
uchwaty, dotyczacej Rady Senioréw 1 rzeczywiscie powinno nam leze¢ na sercu, aby te
dokumenty, ktore bedziemy uchwala¢, zostaly jak najlepiej dopracowane. Dlatego tez
sktadam wniosek o wykreslenie z porzadku dzisiejszej sesji w punkcie 5 litery d, czyli
utworzenie Rady Senioréw. Ten czas wykorzystamy do pracy nad tym dokumentem.

Chcialbym ztozy¢ drugi wniosek, idac w tym sam duchu, aby te dokumenty, ktore
bedziemy tworzy¢, byty dokumentami jak najlepszymi i nie wynika to z sugerowanej przez
Pana Przewodniczacego Zielinskiego mojej intencji, ze te uwagi do projektu uchwaly
wynikaja z tego, aby odlozy¢ tak ten projekt uchwaly, aby on nie zostal uchylony, bo mysle,
ze ocenianie intencji jest ... (Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: - Przepraszam
musimy mie¢ formalny wniosek. Czy Pan Burmistrz jest za zmiang porzadku obrad czy nie?)
Wygtaszam swdj wniosek formalny. (Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: - Czyli?)
Prosze¢ mi pozwoli¢ wypowiedzie¢ si¢. (WypowiedZz Przewodniczacego Rady z sali: - Prosz¢
powiedzie¢ jakie sg uwagi do porzadku obrad. Prosze si¢ trzymac¢ Statutu.) Ale trzymam si¢
Statutu. Sktadam wniosek z uzasadnieniem do porzadku obrad. Wigc prosze Panstwa intencja
moja jest, aby pracowac jeszcze nadal nad tym dokumentem, bo dokument ma, tak jak



dyskutowali$my na Komisjach, wiele wad i on w sytuacji, kiedy sami potwierdzamy, ze jest
termin zawity, czyli 15 pazdziernika, on jest nie do zrealizowania. Jesli Panstwo obarczycie
Burmistrza wykonaniem tej uchwaly, to on w dniu dzisiejszym jest nie do zrealizowania.
(Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: - Dzigkujemy bardzo.) Ale chce uzasadni¢ Panie
Przewodniczacy, jesli Pan pozwoli. (Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: - Chciatem
Panu zwrdci¢ uwage na jedna rzecz: zeby ten punkt mégt by¢ zdjety w ogdle z porzadku
obrad, muszg na to wyrazi¢ zgodg inicjatorzy, ktorzy t¢ uchwate przedtozyli.) Ale czy tak jest
na pewno? Mam pytanie do Pana mecenasa. Wnioskodawcy moga si¢ nie zgodzi¢ na zdjecie
z porzadku? (Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: - Tak.) To Wysoka Rada bedzie
zdejmowac. (WypowiedZ Przewodniczacego Rady z sali: - No nie.) Pan Przewodniczacy ujat
to w porzadku obrad i Wysoka Rady o tym juz teraz decyduje. Wigc proszg Panstwa dzisiaj
jest 21 lipca. Nadzér wojewody ma 30 dni, to jest 21 sierpnia. Potem jest publikacja. Niech to
si¢ stanie szybko, ale kilka dni urzad potrzebuje na publikacje, wigc jest to juz 5 wrzesnia.
Potem mamy wejscie w zycie uchwaty — 14 dni po publikacji, jest to 19 wrze$nia. Potem jest
natozony uchwalg obowigzek informacji i konsultacji. Mamy uchwate konsultacyjng, ktora
podaje terminy m.in., Zze spotkanie nie moze nie moze by¢ krotsze niz po 14 dniach od
ogloszenia w calym miescie. To prosze Panstwa juz tego samego dnia oglaszajac, to mamy
3 pazdziernika. Potem jest 30 dni i to jest w § 5 projektu uchwaty podane, ze sktadanie
wnioskow jest przez okres co najmniej 30 dni. I jesli to jest co najmniej 30 dni, to juz jest 3
listopada. Potem jest weryfikacja przez zespot, ktéry powotam zarzadzeniem. Niech si¢ stanie
tego samego dnia, ale jesli bedzie ile§ wnioskow, to weryfikacja tez zajmie kilka lub
kilkanascie dni. JesteSmy juz pewnie pod koniec listopada. Potem prosz¢ Panstwa 14 dni na
ogloszenie, nie wczesniej niz 14 dni. Potem jeszcze prosz¢ Panstwa jest harmonogram
1 opinia Rady co do wysokos$ci kwoty. Tez jesteSmy uzaleznieni od terminu sesji. Potem jest
prosze Panstwa glosowanie mieszkancéw, a jeszcze wczesniej Komisja Budzetowa
zatwierdza ostatecznie te projekty. Wiec prosze Panstwa juz jesteSmy daleko w styczniu
2016r. Wiec chece powiedziet, ze jesli Panstwo nie uznacie tego mojego wniosku, to jest to
nie do zrealizowania w tych terminach, a szczegdlnie w tym terminie zawitym, ktéry jest
terminem budzetowym z uchwaly o procedurze budzetowej. Panstwo radni podawali
przyktady innych gmin. Rady podejmowaty: Lublin w lutym podjat uchwate, Tomaszow
Lubelski w marcu, a my jesteSmy pod koniec lipca. To jest ta rdznica, ze jest nie do
zrealizowania w tym roku i dlatego wnosze o zdjecie z porzadku obrad, aby ten dokument
poprawic, zeby on mdgt by¢ lepszy i jednoczes$nie wdrozony. Dziekuje bardzo.

Radny ANDRZEJ ZIELINSKI

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, ja jestem przeciwny temu, zeby z porzadku
dzisiejszych obrad zdejmowaé punkt dotyczacy rozpatrzenia projektu uchwaly w sprawie
konsultacji spotecznych odnosnie budzetu obywatelskiego, z prostej przyczyny ... Ja moge
tez przytoczy¢ wiele argumentéw S$wiadczacych za tym, ze jesli si¢ chce, to mozna.
Przypomne tylko, ze kilka lat temu, zaraz na poczatku kadencji rowniez z tego powodu, ze
Pan Burmistrz otrzymat nominacj¢ 1 zaprzysi¢zenie bardzo pdzno, w grudniu, przyjeliSmy
budzet 31 marca. (WypowiedZz Burmistrza Miasta z sali nie do odtworzenia.) Nie mowi¢
o tym budzecie, tylko kilka lat temu. Wigc w szczegdlnych okoliczno$ciach, a ja uwazam tg
sytuacj¢ za szczeg6lng okolicznos¢, mozemy przyja¢ budzet niekoniecznie do 31 grudnia,
jesli si¢ okaze, ze ta procedura tego wymaga. Ja uwazam, ze mamy czas na to, zeby budzet
przyja¢ z budzetem obywatelskim, jako czes$cig tego budzetu. Jesli nie wyrobimy si¢ do
31 grudnia, prawo pozwala nam uchwali¢ budzet réwniez po 1 stycznia.

Wigcej uwag do porzadku obrad IX sesji nie wniesiono, w zwigzku z tym
Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek zgtoszony przez Komisje Rady Miasta



podczas ich wspdlnego posiedzenia, aby z porzadku obrad wykresli¢ punkt 5 lit.d, tj. uchwale
w sprawie utworzenia Rady Seniorow Miasta Lubartow i przekaza¢ ja Komisji Spraw
Spotecznych i Porzadku Publicznego, ktora zajmie si¢ nig pod wzgledem merytorycznym.

W glosowaniu 20 gt. za, 0 gl. przeciw, 0 gt wstrzymujacych — Rada Miasta
jednoglosnie przyjeta powyzsza poprawke.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek zlozony
przez Burmistrza Miasta, aby z porzadku obrad wykresli¢ punkt 5 lit.e, tj. uchwale w sprawie
przeprowadzenia na terenie Gminy Miasto Lubartow konsultacji spotecznych w sprawie
Budzetu Obywatelskiego jako czg¢sci budzetu miasta.

W wyniku glosowania — 6 gl. za, 12 gt. przeciw, 2 gl. wstrzymujace Rada Miasta nie
przyjeta powyzszej poprawki.

Po przegltosowaniu zgloszonych poprawek, Przewodniczacy Rady przystapil do
procedury glosowania nad porzadkiem obrad IX sesji Rady Miasta Lubartow.

W glosowaniu: 18 gt. za, 1 gt. przeciw, 1 gl. wstrzymujacy si¢ Rada Miasta przyjela
porzadek obrad w nastepujacym brzmieniu:

1. Otwarcie ses;ji.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Sprawozdanie z pracy Burmistrza Miasta.

4. Interpelacje i1 zapytania radnych.

5. ROZPATRZENIE PROJEKTOW I PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

a) utworzenia odrgbnego obwodu glosowania;

b) zmian w wieloletniej prognozie finansowej;

¢) zmian w budzecie na 2015 r.;

d) przeprowadzenia na terenie Gminy Miasto Lubartow konsultacji spotecznych w sprawie
Budzetu Obywatelskiego jako czesci budzetu miasta.

6. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.
7. Przyjecie protokotu z VII sesji Rady Miasta w dniu 26 maja 2015 .
8. Wolne wnioski.
9. Zamknigcie obrad.
Ad.3

Sprawozdanie z pracy Burmistrza Miasta.

Przewodniczacy Rady poprosit Burmistrza o przedstawienie sprawozdania z pracy za
okres od poprzedniej sesji do dnia dzisiejszego.

Burmistrz przedstawit informacj¢ dotyczaca podjetych przez Burmistrza Miasta
zarzadzen za okres od 23 czerwca 2015r. do 20 lipca 2015 roku. Przedlozona informacja
w zalaczeniu.

Nastepnie Burmistrz poinformowat, ze:
- w dniu dzisiejszym w imieniu miasta Lubartéw zlozyt oswiadczenie woli, tzn. podpisal akt
notarialny w sprawie sprzedazy nieruchomosci o pow. 1,6191 ha na rzecz firmy SEWILER
Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie, ktéra rozpoczyna swoja dziatalno$¢ inwestycyjng. Jak
wynika z informacji Pani Prezes ma to si¢ dokona¢ jeszcze w tym roku. Natomiast
z podpisanej umowy wynika, ze inwestycja na tym terenie ma by¢ dokonana do czerwca
przysztego roku;



- w Zarzadzie Specjalnej Strefy Mieleckiej odbyt si¢ przetarg taczny z udzialem Gminy
Miasta Lubartéw na uzyskanie zezwolenia na dzialalno§¢ oraz zakup nieruchomosci
w specjalnej strefie ekonomicznej. W tej chwili odbedzie si¢ ocena tego wniosku przez
Zarzad Strefy. Jesli przedsigbiorca uzyska zezwolenie na dziatalno$¢ w strefie, to rowniez
nastgpi wtedy przeniesienie wlasnosci w formie aktu notarialnego;

- w dniu 14 lipca do Urzgdu Miasta wplyneta decyzja Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie w sprawie decyzji srodowiskowej dotyczacej drogi S19. Jej brak
uniemozliwial dokonczenie zmian planu zagospodarowania przestrzennego miasta. Ta
decyzja otwiera tg mozliwo$¢. Dzisiaj juz poszto pismo do wykonawcow, aby uruchomili
dalsze wykonawstwo zawarte] ustugi. Bedziemy dazy¢ do uzgodnienia Studium
Zagospodarowania Przestrzennego i w mozliwie najblizszym czasie kierowaé¢ pod obrady
Wysokiej Rady uchwalenie zmian planu zagospodarowania przestrzennego.

Ad. 4
Interpelacje i zapytania radnych.

W zwiazku z tym, ze nie wptynely interpelacje i zapytania na pi$mie, Przewodniczacy
Rady poprosit radnych o zgtaszanie w tym punkcie ewentualnych zapytania do Burmistrza
Miasta.

Radny ANDRZEJ ZIELINSKI

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, ja mam dwa pytania do Pana Burmistrza. Jedno
dotyczy naboru do Gimnazjum Nr 1. Przyjeto 118 uczniow. Z informacji powszechnie
dostepnych wynika, ze 15 uczniéw mieszkancéw naszego miasta, co prawda mieszkajacych
poza obwodem, ale mieszkancow naszego miasta, nie zostato przyjetych do tego gimnazjum.
Moje pytanie brzmi nast¢pujaco: jakie dzialania ma zamiar podja¢ Pan Burmistrz, by ten
problem rozwigza¢ na dzi$ i zeby on nie wystgpit w nastepnych latach. Ja chceg przypomnieé
Panstwu, ze w wyniku podpisanego porozumienia pomi¢dzy miastem a Gming Lubartow
cze$¢ ucznidow moze korzysta¢ z ustug udzielanych przez nasze gimnazja. Mam pytanie, czy
W tym porozumieniu, bo nie znam szczeg6ldw, jest rOwniez napisane z jakiego gimnazjum
moga korzysta¢? Czy to jest informacja ogélna? Jesli jest informacja ogdlna w porozumieniu,
to tez mam pytanie takie: czy istnieje mozliwos$¢, zeby po prostu skierowac tych ucznidw,
nieb¢dacych mieszkancami Lubartowa, niekoniecznie do Gimnazjum Nr 1, a moze do
Gimnazjum Nr 2. Ale to jest pytanie do Pana Burmistrza i chciatbym prosi¢ o odpowiedz.

I drugie pytanie. Jest ono bardzo pilne, ze tak powiem. Wigze si¢ z inng sprawa,
dotyczaca infrastruktury drogowej. Otdz jak Panstwu wiadomo w biezacym roku Narodowy
Program Przebudowy Drog Lokalnych konczy swoja dziatalno$¢ i w to miejsce od 2016 do
2020 roku ma obowigzywac tzw. Program Rozwoju Gminnej i Powiatowe] Infrastruktury
Drogowej na lata 2016 — 2020. Dla tych z Panstwa, ktdrzy nie sg zorientowani, chce
powiedzie¢, ze rzad przygotowuje mniej wigcej na to przedsiewziecie okoto miliarda ztotych
rocznie, a w sumie w ciggu tych 5 lat, czyli 2016-2020 — 5,2 miliarda, czyli 5 miliardow 200
milionow ztotych, z tego na wojewddztwo lubelskie przewidzianych jest prawie 75,5 miliona
ztotych. Z informacji, ktore ja mam, ktére uzyskatem, wiemy o tym, ze program ma
obowigzywa¢ od 1 wrze$nia, cho¢ wiemy juz o tym, ze Komisja Wspdlna samorzadu
terytorialnego i1 rzadu dopiero nad calym tym programem ma debatowaé jeszcze do konca
lipca. Ale wiemy juz, ze od 1 wrze$nia bgdzie obowigzywac ten program, a wnioski gmin
1 powiatdw zainteresowanych remontami lub budowa drég lokalnych, beda sktadane do 30
wrzesnia. Zwracam Panstwu uwage takze na to, ze te wnioski musza by¢ przygotowane
w sposoOb bardzo szczegdtowy i bardzo precyzyjny, a juz nie mowi¢ o tym, ze rowniez i taki,
ktorym w rankingu czy w konkursie powinny réwniez wygra¢ z innymi gminami
1 z powiatami ubiegajacymi si¢ o dotacj¢ z tego programu. We wniosku powinny znajdowac
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si¢ bowiem takie informacje jak: dlugo$¢ planowanej trasy, koszt realizacji zadania,
harmonogram prac; musi mie¢ samorzad pozwolenie na budowe oraz inne zgody, mieé
kompletng dokumentacj¢ techniczng i projektowa, mape sytuacyjng i drogowa itd. Moje
pytanie brzmi: czy Urzad Miasta przygotowuje taki wniosek? Chociaz nie sg znane kryteria,
ale z tego co wiem, bo dzwonitlem do kilku miast, to one maja przygotowane te wnioski
1 tylko w momencie, kiedy kryteria zostang opublikowane, dostosuja te wnioski do kryteriow
po to, zeby zdazy¢ ze zlozeniem wniosku do 30 wrzesnia. Czy miasto Lubartéw ma
przygotowane wnioski lub wniosek? Jesli tak, to czego dotyczy? Jakiego przedsigwzigcia?
Chce powiedzie¢ Panstwu, ze gmina moze si¢ stara¢ wylacznie o jedng inwestycje na
przyszty rok. Co roku moze oczywiscie ponawia¢ na inne. Maksymalna kwota dotacji
z budzetu panstwa na dane przedsiewzigcie to jest 3 mln ztotych, nie wigcej jak 50 % kosztéw
inwestycji. Pytanie: czy miasto przygotowuje jakiekolwiek przedsiewzigcie z tego programu?
Czy jest przygotowane do tego, zeby ten wniosek ztozy¢ do 30 wrze$nia? Nas, mnie
przynajmniej, interesuje jakie to jest przedsiewziecie. Dzigkuje.

Radny JAKUB WROBLEWSKI

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, Panie Burmistrzu, Szanowni
Panstwo obecni na sali, chcialbym troche jakby uzupei¢ pytanie Pana Przewodniczacego
Zielinskiego o gimnazja, o nabdr. Podobno kilkanascioro dzieci z terenu naszego miasta nie
moze uczy¢ si¢ w Gimnazjum Nr 1, a tak jak przeczytatlem tez w mediach — pierwszenstwo
naboru maja dzieci nie z terenu naszego miasta. I rowniez chcialbym zapytaé, czy Pan
Burmistrz nie zechciatby przemysle¢, zeby jednak te dzieci w ramach porozumienia przenies¢
do Gimnazjum Nr 2? Chcialem powiedzie¢, ze wcale nie dziwi¢ si¢ rodzicom, ktorzy
zabiegaja o to, zeby ich dzieci uczyty si¢ w Gimnazjum Nr 1. Ne dziwig¢ si¢ z tego wzgledu,
ze poziom nauczania tych szkot jest duzo rézny. Swiadcza o tym wyniki egzaminu
gimnazjalnego, ktory si¢ odbyl w tym roku. Chciatem powiedzie¢, ze Gimnazjum Nr 1
w egzaminie w cz¢S$ci humanistycznej na terenie powiatu mialo pierwsze miejsce ze $rednig
69,4 %, Gimnazjum Nr 2 - 63,6 %, nie jest w pierwszej trojce. W czesci humanistycznej
z historii 1 WOS-u Gimnazjum Nr 1 — 69,3 %, Gimnazjum Nr 2 — 46,1 %, jezeli dobrze
przeczytatem, roOwniez nie jest w pierwszej trojce. W czes$ci matematyczno — przyrodniczej na
drugim miejscu jest Gimnazjum Nr 1, Gimnazjum Nr 2 nie ma w pierwsze] trdjce itd.
Chcialem zada¢ pytanie: Panie Burmistrzu czy podejmuje Pan jakie$ dzialania zmierzajace
jakby do wyciagnigcia wnioskow z tych wynikdéw egzaminu? I w jaki§ sposob podniesienia
albo edukacji w Gimnazjum Nr 2 albo podjecia jakich§ dziatan organizacyjnych, ktore
spowodowatyby, ze dzieci z Lubartowa moglyby osiagac¢ lepsze wyniki na tych egzaminach
gimnazjalnych.

Drugie moje pytanie dotyczy kwestii 26 lipca, czyli kwestii odpustu. Chcialem
przypomnie¢ Panu Burmistrzowi, ze kilkakrotnie juz w imieniu mieszkancow osiedla
Cmentarna — Szaniawskiego i mieszkancow ulicy Szaniawskiego zwracatem si¢ z prosba,
zeby w tym szczegdlnym dniu dla spotecznosci Lubartowa uroczystosci takie jak: jarmark,
czy tez odpust odbywaty si¢ nie na ulicy Cmentarnej, gdzie nie jest ku temu, moim zdaniem
1 tych mieszkancéw, miejsce, tylko na rynku gtéwnym, do czego ten rynek gldéwny jest moim
zdaniem przeznaczony, §wieci pustkami i korzysta z niego wieczorami miodziez, to wszyscy
widzimy. Natomiast dobrze byloby jakby ten rynek stuzyt temu, czemu rynek ma stuzy¢,
czyli przynajmniej dla takich okazji, zeby odbywal si¢ tam handel, chociazby taki
okolicznosciowy.

Trzecia rzecz dotyczy wiasnie tego nowego rynku, rewitalizacji tego rynku. Smiem
twierdzi¢, ze to nie jest rewitalizacja, to co zrobili§my, tylko modernizacja, remont, poniewaz
rewitalizacja dostownie, czytam z encyklopedii, oznacza: ,,Przywrocenie do zycia. Jest to taki
zespot dziatan urbanistycznych 1 planistycznych, koordynowanych przez lokalng



administracj¢, ktorych celem jest spoleczne, architektoniczne, planistyczne i ekonomiczne
korzystne przeksztatcenie miejskiej dzielnicy lub innego wyodrebnionego obszaru, bedacego
w stanie kryzysu.” I Panie Burmistrzu obserwuj¢, ze mamy tadng nawierzchni¢ na rynku,
natomiast na tym rynku absolutnie nie dzieje si¢ nic, poza takim prywatnym, ze tak powiem,
niekoniecznie legalnym spozywaniem alkoholu w tym miejscu. Ja rozumiem, ze LOK
przenidst swoja siedzibe juz tutaj bardzo blisko i oczekiwalbym jakich$ dzialan od LOK-u
w tym zakresie, zeby co$ na tym rynku si¢ dziato. Nie po to wydawaliSmy tyle pieni¢gdzy
z kasy miasta, zeby rynek §wiecit pustkami. Dobrze byloby, zeby tam si¢ odbywaly rozne
atrakcje i to duzo czgsciej niz kilka razy w roku. Dobrze bytoby, jakby si¢ pojawily jakies, nie
wiem, ogrodki kawiarniane, zeby Pan Burmistrz podjat ku temu inicjatywe. Wiem, Ze miasto
jest wilascicielem wielu budynkéw i wielu nieruchomo$ci w tym terenie i mogtoby takie
dzialania podja¢. Natomiast to co si¢ w tej chwili dzieje, to budzi nie tylko niesmak, ale
stwarza tez zagrozenie dla mieszkancow Lubartowa, o czym tez czytaliSmy w prasie, kiedy to
kilku krewkich mtodziencow rano pobito panodw, ktorzy dbali o porzadek w naszym miescie.
I wydaje sie¢, ze powinni$my jakie$ dziatania podja¢. Ja tutaj widze ogromng rolg LOK-u.

Nastgpna sprawa dotyczy monitoringu. Przypominam sobie, ze o ten monitoring juz
tez pytalem od jakiego$ czasu. Wszyscy chyba radni jesteSmy zgodni, ze ten monitoring
trzeba zbudowac, zeby byto bezpieczniej i mysle, ze nie bedzie wiele gloséw przeciwnych
przeciwko wydatkowaniu §rodkéw na ten cel. Przypominam sobie tez, ze wplyneto pismo od
Komendanta Powiatowego Policji w sprawie budowy monitoringu. Chcialem zapyta¢ co to
si¢ dzieje, ze jakby ten wniosek nie jest realizowany, czy nie wplyneta, chociazby przy okazji
zmian w budzecie, jakakolwiek propozycja dotyczaca zmian, czy przeznaczenia srodkoOw na
ten cel, bo mysle, ze wszyscy bySmy zaglosowali za tg sprawa. Takze ten monitoring bardzo
nam wszystkim lezy na sercu i prosimy o podjecie jakich$ dziatan, chyba ze to rada ma Pana
Burmistrza zastgpowaé w wystepowaniu z takg inicjatywa w budzecie miasta. Ja mysle, Ze to
dobrze by bylo jakby Pan Burmistrz, majacy szerokie zaplecze techniczne i1 urzednicze
mozliwo$ci dzialania, moglby a takg inicjatywa wystapi¢. Dzigkuje.

Radny GRZEGORZ JAWORSKI

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Panie i Panowie Radni, ja mam pytanie do
Pana Burmistrza, a wrecz to kontynuacja pytania Pana Andrzeja Zielinskiego. I chcialem si¢
zapytac¢ jakie stanowisko i jakie dziatania, jesli takie sa podjete, zostalty wykonane, poniewaz
mieliSmy mozliwos$¢ przeczytania informacji, ktora wystat powiat lubartowski o wspdtprace
w przebudowie ulicy 1000 — lecia. Czas, tak jak Pan Andrzej powiedzial, jest do 30 wrzesnia,
punktowana jest wspoOlpraca dwoch samorzaddéw, moze to zawazy¢ o szansie dofinansowania.
Projekt jest wykonany na catej dlugosci — przebudowa skrzyzowania ulicy 1000-lecia,
Szaniawskiego, Powstancow Warszawy. Jest to nieduzy koszt, poniewaz mozna 50 % sumy
dosta¢ na zrealizowanie zadania 1 wtedy 25 % wlasnego wkiadu jest to okoto 350 tys. Takze
jest to problem miasta, moze nawet wigkszy problem miasta niz mieszkancow powiatu,
w zasadzie taki sam. Mysle, ze warto przemysle¢ 1 wej$¢ w to 1 takim sposobem przebudowac
te droge. Wracajac do tego, co Pan Andrzej zreferowatl, ze program istnieje i bedzie istniat,
na Konwencie Dyrektoréw Zarzadow Drog Powiatowych, tak ministerstwo potwierdzito nam
to, bedzie kontynuowany. Chciatem jeszcze nadmienié, Zze je§li w granicach miasta,
1 mowimy o projektach, ktérymi dysponuje powiat, jest tez przebudowa ulicy Wierzbowej ze
sciezka rowerowa. Takze tez bardzo fajny projekt. I przebudowa, moze juz tutaj nie
w zakresie miasta, ale tez przebudowa mostu, ktory bylby rozebrany i wybudowany szerszy
z przej$ciem pieszo — jezdnym do miejscowosci Tarlo. Powiem tez, ze powiat wszedt ..., to
wiem 1 moge poinformowac tutaj radnych, mam zezwolenie powiatu, ze przebudowujemy
z RPO 2014 - 2020 drogg tak samo wazng dla miasta, jak i dla powiatu — Lucka — Kaznow,
tez ze Sciezkg rowerowa. Bedzie to fajny odcinek drogi z wlaczeniem pasa w strong



Lubartowa ,,prawoskret”. Takze wracajac do pytania, chcialem si¢ zapytac, czy planuje Pan
Burmistrz, zeby wspolpartycypowac w tym programie na przebudowe ulicy 1000 — lecia?

Radna GRAZYNA MEKSULA

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado ja chciatam poruszy¢ dwie
sporawy. Pierwsza dotyczy Przedszkola Nr 5, tj. przedszkole koto Stokrotki. Mianowicie
chodzi o organizacje, ja tak szumnie nazwe, organizacje ruchu pieszego dla przedszkolakow.
Pani dyrektor zasygnalizowata mi naprawde bardzo powazny problem. Przedszkole znajduje
si¢ koto supermarketu Stokrotka, pod ktérym jest sklep, ktory jest bardzo oblegany. Jest tam
parking, na ktéorym nie ma miejsca na ruch dla pieszego, dzieciaki naprawde nie majg ktoredy
chodzi¢, nie ma zadnego chodnika. By¢ moze da si¢ wydzieli¢ jaka$ czgsé, ktéra bedzie
moglta poprowadzi¢ ich od przedszkola do ulicy Lubelskiej. Tam naprawde¢ jest bardzo
niebezpiecznie dla dzieci. Samochody, jakby mogly zaparkowaé na placu zabaw
przedszkolnym, zaparkowatyby na placu przedszkolnym. Dodatkowo buduje si¢ tam jeszcze
jeden supermarket. Pani dyrektor obawia si¢, ze pas oddzielajacy, tj. pas prawdopodobnie
teren prywatny, by¢ moze bedzie albo odsprzedany, albo tez udostgpniony na parking, zeby
przynajmniej oddzieli¢, bo naprawde dzieciaki niedlugo nie bgda miaty mozliwosci w ogdle
skorzystania z drogi, ktora oddziela ich tam od ulicy Lubelskiej. W tym momencie Pani
dyrektor udato si¢ juz doprowadzi¢ do tego, ze beda pasy na ulicy Powstancow Warszawy,
dostownie naprzeciwko tego przedszkola, zeby dzieci nie musiaty chodzi¢ kilkaset metrow
bodajze do najblizszych pasow.

Druga sprawa. Krociutko. Przy ulicy Mickiewicza, koto zlobka znajduje sie taki
niewielki kawatek zielonego terenu, na ktérym i tak samochody parkuja. Mam pytanie czy
by¢ moze datoby si¢ zorganizowac i powigkszy¢ tam parking, bo ludzie, ktorzy przyjezdzaja
do Urzedu Skarbowego, jest tam apteka, poza tym ludzie, ktorzy przyprowadzaja dzieci do
zlobka, chociaz przez chwile mogliby tam zaparkowac. Czy jest po prostu szansa, zeby 1 tak
na terenie zielonym, na ktérym parkuja wszyscy, by¢ moze da si¢ go zlikwidowac
1 zorganizowac jaki$ maty parking. Bardzo dzigkuje.

Radna MARIA KOZAK

Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo ja chcialam zglosi¢
problem os$wietlenia ulic w Lubartowie, a wtasciwie braku o$wietlenia na niektorych ulicach.
I jest to zwigzane z bezpieczenstwem mieszkancéw, m.in. na ulicy Jasminowej, to jest
bodajze Srédmiescie 7, to sa najczesciej ulice krotkie, no i tak bardziej na obrzezach miasta.
Tam naprawdeg jest strach wyj$¢ po prostu o zmroku, bo panujg egipskie ciemnosci. Nie tylko
na ulice. Tam ludzie boja si¢ przychodzi¢, na posesje nawet. Tam po jednej stronie jest duzo
dzialek niezabudowanych, zaro$nigtych krzakami, tam sg jakie$§ dzikie zjazdy, ze tak powiem,
rozswietlajg sobie ogniskami te tereny i mieszkancy bojg si¢ nawet zgltosi¢, interweniowac na
policje, bo sie obawiajg o szyby, co sie w nocy stanie. Podobnie jest z ulica Zohierska. Tam
jest taki krociutki pas od Powstancow do zakretu. Podejrzewam, ze takich ulic jest wiecej.
Mieszkancy ulicy Jasminowej pisali juz trzy bodajze pisma, czy cztery do Urzgdu Miasta,
ostatnie wiem, ze w lutym 1 do tej pory nie otrzymali odpowiedzi. Wigc mam pytanie, czy po
prostu ci mieszkancy otrzymaja odpowiedz. Tam wystarczy jedna lampa, ze tak powiem.
Podobnie na Zohierskiej. Wcale nie trzeba moze jakiego$ wielkiego och, ach.

I drugie pytanie. Czy jest mozliwos¢, zeby przeprowadzi¢ po prostu taki przeglad ulic,
ktore sg albo nico$wietlone, albo bardzo stabo o$wietlone? Bo naprawde w niektorych
miejscach, tak jak méwie, wystarczy jedna lampa. Dzigkuje.



PRZEWODNICZACY RADY

Roéwniez mam kilka pytan do Pana Burmistrza. Panie Burmistrzu pierwsze pytanie.
Media podaty, ze jest juz wyloniony wykonawca, jezeli chodzi o instalacje solarne. Kilka
periodykéw o tym napisalo. Dlatego chcialem sie zapytaé, czy to jest potwierdzona
informacja, ze ten wykonawca zostal wybrany juz oraz jezeli zostal wybrany, czy jest juz
podpisana umowa 1 kiedy rozpocznie si¢ montaz kolektorow? Poniewaz jestesmy w drugiej
potowie lipca, za chwilg zacznie si¢ sierpien, a przypominam, ze ten przetarg jest ogloszony
w trybie ,,Zaprojektuj i wybuduj”, wigc czasu bedzie bardzo mato. Jak wyliczyta jedna gazeta,
gdyby juz podpisano te umowy, to dla 17 doméw musialyby by¢ instalacje realizowane
w ciaggu jednego dnia. Wiec kazdy dzien zwtloki, sg to dodatkowe ilosci kolektorow, ktore
trzeba by byto montowac, dlatego chciatem zada¢ pytanie, czy juz jest ta umowa podpisana?

Drugie pytanie zwigzane jest z projektem uchwaly, ktéry mamy dzisiaj m.in. —
w sprawie zmiany budzetu. W tym budzecie, dostaliSmy informacj¢ podczas Komisji, ze
okreslona kwota zostanie przekazana jako zwigkszenie dotacji do Zwigzku Komunalnego
Gmin Ziemi Lubartowskiej na pokrycie optat za odpady za $mieci. Chciatem si¢ zapytac
z czego to wynika, Ze ta oplata bedzie musiala by¢ przez miasto poniesiona? Bo wspomniat
Pan o uchwale albo z grudnia albo ze stycznia albo z marca, nie mégt Pan doprecyzowac.
Podejrzewam, ze ta uchwatla jest ze stycznia, o ktorej Pan Burmistrz myslal. I w tej same;j
uchwale okreslono réwniez stawki, jakie powinny wnosi¢ pozostate gminy, czyli pozostale
sektory, ktore powinny uzupeinia¢ swoje oplaty. Jak 1 rowniez jest druga uchwata, ktora
dotyczy stawek za $mieci, za jakie powinni ptaci¢ mieszkancy. I chciatem zwréci¢ uwage, ze
mimo, ze od 1 lipca odpady z Gminy Lubartow wozi firma Tonsmeier, nowa firma, wozi te
$mieci o ponad 30 % drozej niz do tej pory, to Gmina Lubartow nie zostata zobowigzana
przez Zwiazek do wniesienia i pokrycia tych kosztow wywozu odpadow. Podczas kiedy ta
sama firma wygrata przetarg w przypadku domkow jednorodzinnych w Lubartowie i tutaj
podniesiono optate w przypadku domkéw jednorodzinnych. Chceiatem si¢ zapytac co to jest za
niedobér w tym Zwiazku, co to jest za optata i dlaczego miasto Lubartéw pokrywa jakie$
koszty? Co to sg za koszty, co to jest za optata, na co ona jest przeznaczona? Oraz pytanie do
Pana jako do Przewodniczacego, ktory reprezentuje miasto Lubartow w tym Zwigzku: kiedy
uchwaty zobowigzujace Gmin¢ Lubartow do pelnego pokrycia kosztow wywozu odpadow,
pokrycia petnej stawki wywozu tych odpadoéw, zostang podjete? Przypomne, Ze roznica jest
bardzo wysoka, bo to jest kilkanascie tysigecy ztotych miesigcznie, w skali roku ro$nie nam to
grubo ponad 100 tys. ztotych.

Kolejna rzecz zwigzana jest z planem gospodarki niskoemisyjnej, bowiem odbyly si¢
juz konsultacje w Lubartowie, zapowiadano, ze ten plan bedzie realizowany, firma, ktéra
wygrala ten przetarg nie odzywa si¢ do oséb, ktore byly zainteresowane tymi konsultacjami.
Nie wiemy, czy dokument jest przygotowywany, czy tez nie? I nie wiemy na jakim jest etapie
ten plan gospodarki niskoemisyjnej. Przypomne, ze zwrocono si¢ rowniez do mieszkancow
Lubartowa, dlatego chciatem zadaé pytanie na jakim to jest etapie oraz na jakim etapie jest
nasz miejski plan rewitalizacji? Dlaczego pytam o miejski plan rewitalizacji, bowiem jezeli
doktadnie przyjrzymy si¢ co si¢ dzieje w kraju, a spojrzymy doktadnie na Wroctaw, to
dowiemy si¢, ze w tamtym rejonie Polski ogloszono juz pierwsze konkursy, co prawda na
razie na projekty migkkie z tytulu rewitalizacji, i juz te $rodki z nowej perspektywy sa
dzielone. Dlatego chciatem si¢ zapyta¢, kiedy beda te dwa projekty, wazne projekty dla
miasta Lubartow i dla tych, ktérzy chcieliby uczestniczy¢, przedlozone radzie, tak zeby$my
mogli z nimi si¢ zapoznaé. Dziekuje.

Wigcej zapytan nie zgtoszono, wobec czego Przewodniczacy Rady zamknat ten punkt
porzadku obrad i dalsze prowadzenie obrad przekazal Wiceprzewodniczacemu Rady
Andrzejowi Zielinskiemu, ktory przeszedt do realizacji kolejnego punktu porzadku obrad



oznaczonego jako pkt 5 - rozpatrzenie projektow i1 podjecie uchwat w nastgpujacych
sprawach:

Ad. 5a)
Rozpatrzenie projektu 1 podjecie uchwaly w sprawie utworzenia odrgbnego obwodu
glosowania. (Projekt uchwaty w zataczeniu.)

Projekt ww. uchwaty omoéwita Sekretarz Miasta ANNA BIELINSKA

Sekretarz Miasta ANNA BIELINSKA

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, tak jak omawiatam projekt na wspdlnym
posiedzeniu Komisji, jeszcze raz powtarzam, przedkladany projekt stanowi o utworzeniu
odrebnego obwodu glosowania w SP ZOZ w szpitalu, nadaj¢ temu obwodowi numer 12 oraz
okresla siedzibe Komisji Wyborczej do spraw referendum w budynku szpitala przy ulicy
Cichej 6 w Lubartowie. Obwod ten jest tworzony jako obwod glosowania odrgbny dla oséb
uprawnionych do udzialu w referendum, przebywajacych w szpitalu w dniu 6 wrzesénia, tj.
w dzien zarzadzonego referendum ogolnokrajowego. Projekt jest realizacja obowigzku
zawartego w ustawie o referendum ogdlnokrajowym. Jest tworzony na podstawie przepisow,
tak jak dotychczas wyborow okreslonych kodeksem wyborczym. W zwigzku z tym, Szanowni
Panstwo, podjecie przedmiotowej uchwaty, przedktadanej radzie na wniosek Burmistrza, jest
zasadne 1 proszg¢ o jej podjecie. Dzigkuje bardzo.

Otwierajac dyskusje¢ w tym punkcie, Wiceprzewodniczacy Rady Andrzej Zielinski
poprosit Przewodniczacych poszczegdlnych Komisji o przedstawienie opinii 0 omawianym
projekcie uchwaly. Wszystkie Komisje Rady przedmiotowy projekt uchwaty zaopiniowaty
pozytywnie bez wniesienia uwag i zmian.

Nastegpnie z uwagi na brak chetnych w dyskusji Wiceprzewodniczacy Rady zamknat
dyskusje¢ i poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie utworzenia odrebnego obwodu
glosowania.

W glosowaniu 19 gl. za, 0 gl. przeciw, 0 gt. wstrzym.si¢ Rada Miasta Lubartow
podjeta uchwale w sprawie utworzenia odregbnego obwodu glosowania. (Kserokopia uchwaty
Nr [X/48/15 w zalaczeniu.)

Ad. 5b)
Rozpatrzenie projektu i podjecie uchwaly w sprawie zmian w wieloletniej prognozie
finansowe;j. (Projekt uchwaty w zataczeniu.)

oraz

Ad.5¢)
Rozpatrzenie projektu i podjecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie na 2015r. (Projekt
uchwaty w zataczeniu.)

O wprowadzenie do wyzej wymienionych projektéw uchwal Wiceprzewodniczacy
Rady Andrzej Zielinski poprosit Skarbnik Miasta Lucyne Biskup.

SKARBNIK MIASTA
Prosz¢ Panstwa w wieloletniej prognozie finansowej w zataczniku dotyczacym
wlasnie wieloletniej prognozy wprowadzamy w wierszu dot. roku 2015 warto$ci zapisane
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w projekcie uchwatly zmieniajacej budzet. Natomiast w zataczniku nr 2 przy projekcie
dotyczacym budowy obiektow sportowych przy ulicy Parkowej zwiekszamy laczny limit
wydatkow na to zadanie do kwoty 10 min zlotych i limit wydatkéw na rok 2015 jest
zmniejszony z kwoty 5 mln do kwoty 2 mln, kwot¢ 3 mln przektadamy na rok 2016
i wydluzamy termin realizacji do roku 2017 i na rok 2017 wpisujemy w wieloletniej
prognozie na to zadanie limit wydatkow w wysokosci 3 min zi, tacznie tak jak moéwitam
10 mIn. Tyle zmian, jesli chodzi o wieloletnig prognoz¢ finansowg. Natomiast jesli chodzi
o zmiany w budzecie miasta na rok 2015, tutaj prosz¢ Panstwa po stronie dochodow
w zalaczniku nr 1 zwigkszamy dochody z tytulu podatku od nieruchomo$ci od o0sob
fizycznych o kwote 100 tys. i od osob prawnych o kwote 100 tys. Kolejna zmiana
w zatgczniku dochodéw. W dziale 926 kultura fizyczna zmniejszamy dochody o 3 miln zl, tak
jak mowitam przy wieloletniej prognozie finansowej, dochody te przektadamy na rok 2016
1 wydatki rowniez zmniejszymy o t¢ kwote. Tyle zmian w dochodach. Natomiast jesli chodzi
o wydatki, w zalaczniku nr 2, idac kolejno dziatami: w dziale 801 os$wiata i wychowanie
w rozdziale 801 04 przedszkola zwigkszamy wydatki na dotacje o kwotg 6 tys. ztotych, tj.
w czesci I zalacznika nr 2 1 sg to wydatki na dzieciaczki ucz¢szczajace do przedszkoli poza
terenem naszego miasta. W czesci II w wydatkach w dziale 757 obstuga dlugu publicznego
zmniejszamy wydatki o 200 tys. zt 1 byly to Srodki przeznaczone na odsetki od zaciggnietych
uprzednio kredytow i pozyczek. Zmniejszamy wydatki na ten cel, poniewaz znacznie
zmniejszyt WIBOR, z ponad 3 % do 1,76 bodajze na te chwile. W dziale 758 rozne
rozliczenia zmniejszamy rezerwe o 50 tys. zlotych. W dziale 801 o$wiata i wychowanie
w rozdziale 801 04 zmniejszamy dotacje do przedszkoli niepublicznych o kwote 103 600 zt,
z czego 6 tys., tak jak mowitam, przenosimy do czg$ci I wydatkdw na przedszkola poza
terenem miasta Lubartowa, kwote 7600 zl przenosimy do innego paragrafu, ale
w tym rozdziale zostawiamy i sg to $rodki przeznaczone na wyplate wyrdéwnania za rok 2004
dla przedszkola ,,Motylek”. Wyrownanie to powstalo w wyniku kontroli przeprowadzone;j
przez pracownikow Urzgedu Miasta i kwote te nalezy doplaci¢, ale juz nie w formie
dotacyjnej. Pozostatg kwote 90 tys. przenosimy do dziatu 926. W rozdziale 801 95, czyli
pozostate zadania z zakresu o$wiaty, zmniejszamy wydatki o kwote 50 tys. zt. I prosze
Panstwa zwigkszamy dochody o 200 tys. zt z tytutu podatku, zmniejszamy wydatki na odsetki
o kwote 200 tys. Uzyskujemy juz kwote 400 tys. zt. Zmniejszamy rezerwe o 50 tys., to juz
kwota 450 tys. I 50 tys. zmniejszamy wydatki w pozostatej dzialalnosci w zakresie o$wiaty.
Mamy 500 tys. i te 500 tys. zwigkszamy wydatki na sktadki oplacane na Zwiazek, czyli
w dziale 900 rozdziat 900 02 gospodarka odpadami, zwigkszamy tutaj wydatki o te wtasnie
500 tys. zt. I w dziale 926 01 obiekty sportowe — tutaj jak po stronie dochodéw, tak po stronie
wydatkow, zmniejszamy $rodki o 3 miln zt 1 przenosimy, tak jak mowitam, na rok 2016.
Kolejna i ostatnia zmiana — dzial 926 05 zadania w zakresie kultury fizycznej — dokonujemy
zwickszenia wydatkow, zwigkszenia dotacji o kwote 90 tys. zl, te, ktére przeniesliSmy
z dotacji na przedszkola niepubliczne. I po tych wszystkich zmianach, prosz¢ Panstwa,
dochody budzetu miasta beda stanowity kwote 77 591 035,62 zi, natomiast wydatki to kwota
83 167 975,62 zl. Zatacznik nr 4 do projektu uchwaty przedstawia zaktualizowang kwote
dotacji budzetu miasta na rok 2015. Natomiast zatacznik nr 4 to zadania inwestycyjne po
zaktualizowaniu, zapisane wszystkie w tym zataczniku. Dzigkuj¢ bardzo.

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta, otwierajac dyskusj¢ w tym punkcie, poprosit
Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii na temat projektu uchwaty w sprawie
zmian w wieloletniej prognozie finansowej. Wszystkie Komisje Rady Miasta przedmiotowy
projekt uchwaty zaopiniowaty pozytywnie.
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Z uwagi na brak chetnych do zabrania glosu w dyskusji, Wiceprzewodniczacy Rady
zamknatl ja 1 przeszedt do procedury glosowania projektu uchwaly w sprawie zmian
w wieloletniej prognozie finansowe;.

W glosowaniu: 16 gt. za, 0 gt. przeciw, 1 gl. wstrzym. si¢ Rada Miasta Lubartow
podjeta uchwate w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowe;j. (Kserokopia uchwaty
Nr [X/49/15 w zalaczeniu.)

Nastgpnie Wiceprzewodniczacy Rady Miasta otworzyt dyskusje na temat kolejnego
projektu uchwaty, omoéwionego uprzednio przez Skarbnik Miasta, oznaczonego jako punkt
5 lit. ¢ w porzadku obrad IX sesji, czyli projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie na
2015r., proszac Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii na temat ww. projektu
uchwaty. Wszystkie Komisje Rady przedmiotowy projekt uchwaty zaopiniowaty pozytywnie.

Z uwagi na brak chetnych do zabrania glosu w dyskusji 1 braku uwag do tresci
omawianego projektu uchwaty, Wiceprzewodniczacy Rady zamknat dyskusje 1 przeszedt do
procedury glosowania projektu uchwaly w sprawie zmian w budzecie na 2015r.

W glosowaniu: 19 gt. za, 0 gl. przeciw, 1 gl. wstrzym. si¢ Rada Miasta Lubartow
podjeta uchwate w sprawie zmian w budzecie na 2015r. (Kserokopia uchwaty Nr I1X/50/15
w zalgczeniu.)

Prowadzenie dalszej czesci obrad przejat Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Jan Sciset.

Ad.5d)

Rozpatrzenie projektu i podjgcie uchwaly w sprawie przeprowadzenia na terenie Gminy
Miasto Lubartow konsultacji spotecznych w sprawie Budzetu Obywatelskiego jako czesci
budzetu miasta. (Projekt uchwaly w zalaczeniu.)

Projekt uchwaty w imieniu projektodawcow omowil radny Kazimierz Majcher.

Radny KAZIMIERZ MAJCHER

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Panie, Panowie Radni, Szanowni Goscie.
Budzet partycypacyjny, nazywany takze budzetem obywatelskim, to demokratyczny proces
dyskusji 1 podejmowania decyzji, w ktérym kazdy mieszkaniec miasta moze zdecydowac
w jaki sposéb lub na jaki cel zostang wydane pienigdze, stanowigce czg$¢ budzetu miejskiego
lub publicznego. Innymi stowy jest to instrument uczestnictwa obywateli w procesie
decydowania o publicznych pienigdzach, gdzie prawo do podejmowania decyzji przystuguje
wszystkim mieszkancom, a nie tylko wybranej grupie w trakcie wyborow, tj. radnym miasta.
Miejscem narodzin budzetu partycypacyjnego bylo brazylijskie miasto Porto Alegre,
w ktorym to w 1988r. rada miasta zaakceptowata pomyst dysponowania czes$cig finansow
publicznych przez mieszkancow miasta. Z czasem kolejne miasta Ameryki Lacinskie;j,
Europy, a nawet Afryki zachgcone pozytywnymi skutkami realizacji projektu, zaczety
podazaé za przyktadem brazylijskiej metropolii. Gtownymi celami budzetu partycypacyjnego
jest zaangazowanie mieszkancow w wspottworzenie otoczenia, ktére dotyczy ich
bezposrednio, dostarczenie mieszkancom informacji i wiedzy na temat sytuacji finansowe;j
miasta oraz zagadnien zwigzanych z planowaniem budzetu, a takze wlaczenie jak
najszerszych grup spotecznych w proces planowania budzetu miasta. Przede wszystkim za$
umozliwia dostarczenie decydentom informacji o potrzebach, oczekiwaniach i preferencjach
mieszkancow. W ogromnych aglomeracjach, takich jak Porto Alegre, przyjmuje to bardziej
skomplikowang 1 ztozong forme¢. Na poczatku w procesie sgsiedzkich 1 dzielnicowych
zgromadzen otwartych dla wszystkich, obywatele zglaszaja pomysty i glosuja nad tym, jakie
priorytetowe potrzeby wybra¢ oraz dofinansowaé. Nastgpnie wybiera si¢ radnych do rady
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budzetu partycypacyjnego, ktéra ostatecznie po konsultacjach z urzednikami miejskimi,
dotyczacych mozliwosci realizacji inwestycji, decyduje o przeznaczeniu pieni¢dzy z budzetu
obywatelskiego 1 zglasza swoje decyzje do wykonania Urzgdowi Miasta. Z kolei
w mniejszych miastach lub gdy zakres dziatan jest niewielki, w procesie biorg udziat wszyscy
mieszkancy bezposrednio zaangazowani w sprawe. Proces zaklada zglaszanie pomystow
przez mieszkancow, nastgpnie dokonanie rozpoznania przez urzednikow czy ich realizacja
jest mozliwa i ostatecznie wybor projektu przez glosowanie wszystkich zainteresowanych,
majacych prawo uczestnictwa w glosowaniu powszechnym. Wybrany projekt jest
przekazywany do realizacji przez Urzad Miasta. Dzi§ budzet partycypacyjny uwaza si¢ za
jeden z najbardziej skutecznych instrumentow zwigkszania uczestnictwa mieszkancow we
wspolne sprawy. Oprocz bezposredniego skutku, jakim jest zrealizowanie konkretnych
inwestycji wybranych przez mieszkancow podczas glosowania powszechnego, stosowanie tej
techniki przynosi rowniez inne, dtugofalowe rezultaty. Jednym z nich jest budowanie zaufania
do wtadz lokalnych, poczucie przejrzystosci podejmowanych decyzji oraz wzrost
sprawiedliwo$ci spotecznej. Przyktad wielu miast pokazuje, ze dzigki bezposredniemu
zaangazowaniu mieszkancow, wzmocnilo si¢ spoleczenstwo obywatelskie, zauwazajace
potrzeby innych, dbajace o dobry wizerunek miasta, co z kolei zaowocowato poprawg jakosci
zycia oraz rozwojem najbiedniejszych jego obszarow. W Europie juz mieszkancy kilkuset
miast maja mozliwo§¢ decydowania w mniejszym lub wigkszym stopniu o przeznaczeniu
pieniedzy z miejskiego budzetu. W $lad za nimi podazyly roéwniez polskie miasta
1 miejscowosci, wsrod ktorych prekursorem czynnego zaangazowania mieszkancow byt
Sopot. W kolejnych latach dotgczyly do niego m.in.: Gdansk, Poznan, Wroctaw, Torun,
Putawy, a takze niektore dzielnice Krakowa, takze L.odzi oraz wiele miast mniejszych. W tej
chwili nie wiemy ile tych miast jest, ale mysle, ze jest bardzo duzo. Wspomniane
doswiadczenia miast, ktore daly obywatelom mozliwos$¢ decydowania o wydatkach, sa bardzo
budujace. Na ich podstawie widaé, ze spoteczenstwo wie czego potrzebuje i chce bardzo
konkretnych rzeczy, ktore poprawiaja jakos¢ ich zycia. Propozycja budzetu partycypacyjnego
daje taka szans¢ 1 umozliwia zwrdcenie uwagi na inwestycje wymagajace najpilniejszej
realizacji. Dziekuje bardzo.

Otwierajac dyskusje nad przedmiotowym projektem uchwaly Wiceprzewodniczacy
Rady poprosit Przewodniczacych poszczegdlnych Komisji Rady Miasta o przedstawienie
opinii o omawianym projekcie. Wszystkie Komisje Rady Miasta przedmiotowy projekt
uchwaty zaopiniowaty pozytywnie.

W dyskusji gtos zabrali:

Radna MARIA KOZAK

Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo. Klub radnych Wsp6lny
Lubartow popiera uchwate w sprawie budzetu obywatelskiego i namawiamy do glosowania
za tg uchwalg 1 nie odkladania tej uchwaty. Mielismy to w programie wyborczym i bedziemy
podejmowac wszelkie dzialania, zeby po prostu budzet byt realizowany. Nastepnie - jest to
forma demokracji bezposredniej, gdzie naprawd¢ obywatele bezposrednio majg szanse
decydowac co po prostu jest im potrzebne, co nie. Bo my to jestesmy demokracja posrednia,
za naszym posrednictwem, natomiast tak moga rzeczywiscie, wtasnorgcznie, ze tak powiem,
decydowac po prostu o swoim zyciu i o rozwoju miasta. Dziekuje.

Radny PIOTR SKUBISZEWSKI

Panie Burmistrzu, wysoka Rado, Panowie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo. Na
wstepie chciatbym powiedzie¢, ze podoba mi si¢ pomyst, sama idea budzetu obywatelskiego.
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Idea wedlug mnie szczytna, natomiast diabet tkwi w szczegdtach. O szczegdtach zapisow
samej uchwaly byta mowa na wspdlnym posiedzeniu Komisji. Natomiast chciatem prosi¢
Panéw projektodawcow tej uchwaty o informacje, czy Panowie potraficie odpowiedzieé,
pewnie w przyblizeniu, jakie sg koszty obstugi tej uchwaty, tego budzetu obywatelskiego? Bo
méwimy tutaj o kliku etapach, a wigc Urzad Miasta, Gmina bedzie musiata obstugiwac te
etapy, takie jak: zglaszanie projektéw, weryfikacja tych projektow, wybor projektéw do
realizacji, ujecie projektu budzetu w budzecie gminy, to juz mniej, i nastepnie byl tez zapis
o publikacji w prasie. I chciatbym si¢ dowiedzie¢ czy Panowie w przyblizeniu, orientacyjnie
dowiadywaliscie si¢, jakie sg koszty obslugi w innych miastach, gdzie wlasnie ten budzet
obywatelski dziata. Dzigkuj¢ bardzo.

PRZEWODNICZACY RADY

Chciatem podzigkowac inicjatorom tej uchwaty za przedtozenie tego projektu uchwaty
pod dzisiejsze obrady. Tak jak wspomniala w imieniu Klubu nasza radna, rowniez mieliSmy
wpisang te propozycj¢ do naszego programu. Natomiast zauwazamy, ze jest to dokument
bardzo, bardzo potrzebny, ze jest to dokument, na ktory czekaja rowniez mieszkancy. Wiemy,
ze w innych miastach, m.in. w Lublinie, byt to strzat w dziesiatke, gdzie bardzo duzo osob si¢
zaangazowalo, osob podkreslam, nie podmiotow, w ten budzet obywatelski, gdzie okazato
si¢, ze to jest niesamowicie potrzebne. Natomiast zwracam uwage rowniez na to, ze
demokracja nie ma ceny i dziwi¢ si¢ troche pytaniom radnego Skubiszewskiego o koszty
przedsigwzigcia, ktore uruchomi mieszkancéw 1 pozwoli im na to, zeby mogli si¢
bezposrednio wypowiedzie¢. Ja zwrdce radnemu uwage, ze sam narazit tych mieszkancoéw na
koszty w chwili, kiedy postanowit startowa¢ na radnego, bo przeciez niepotrzebne by byty
roOwniez wybory na radnych i one réwniez kosztuja, ale musi kosztowac to, co ma stworzy¢
co$§ dobrego, co ma stworzy¢ to, zebySmy mogli tych mieszkancoOw reprezentowac,
a najlepiej, zeby oni sami si¢ reprezentowali. Rowniez dziwi¢ si¢ temu pytaniu tym bardzie;j,
ze miasto nie ogladato si¢ w poprzednich kadencjach Rady Miasta na koszty, chociazby
w chwili, kiedy wiadomo byto, ze mieszkancy sa przeciwko budowie sortowni w Lubartowie,
kiedy wiadomo bylo, ze mieszkancy wybrali kogo$ innego, zeby tej sortowni nie budowac,
mimo wszystko wydawano pienigdze woéwczas na konsultacje. Nie kwestionowalismy tego,
bo uznajemy, ze kazde referendum, jezeli jest sprawa istotna jest wazne. Dlatego nie mozna
tutaj zwraca¢ uwagi na to, ze co$ bedzie musiala Gmina na to zagospodarowac¢. Natomiast
rowniez zwrdce Szanownemu Radnemu uwage na dyskusje juz podczas tej kadencji, ktorej
Radny nie moze nie pamigtaé, kiedy wskazywano, ze przeciez dotozenie dodatkowych
obowigzkow pracownikom, to nie sg jakie$ dodatkowe, duze koszty, nie wigze to si¢ z nie
wiadomo jakimi stawkami, bowiem temu samemu pracownikowi mozna dotozy¢ odrobing
pracy i kosztow zadnych dodatkowych w zwigzku z tym ... Ja wiem, Ze radny si¢ u$miecha,
ja réwniez si¢ usSmiechatem, bo si¢ woéwczas nie zgadzatem z tymi opiniami, ktore byly
wyglaszane. Natomiast cieszg si¢, ze dzisiaj Radny, ktory wowczas nie protestowat przeciwko
tym twierdzeniom, dzisiaj by¢ moze zauwaza co$ innego. Ale nawet gdyby to mialo
kosztowa¢ budzet miasta, nawet gdyby miasto miato ponie$¢ na to koszty, to warta ta jest
inicjatywa tego, zeby mieszkancy zacze¢li zauwazaé, ze maja bezposrednie przelozenie na
swoje decyzje. Dzigkuj¢ bardzo.

Radny PIOTR SKUBISZEWSKI

Szanowni Panstwo, chcialbym si¢ wypowiedzie¢ ad vocem, a wigc do tego co zostato
wypowiedziane przed chwilg. Tak jak zaznaczylem na samym wstgpie poprzednio — podoba
mi si¢ ten pomyst, bede glosowal za. Dziwi¢ si¢ natomiast Panu Przewodniczacemu, ktory
jest osoba odpowiedzialng rowniez, tak jak my wszyscy za budzet miasta, ze nie chce mowic
o kwestiach finansowych, to ile ten pomyst bedzie kosztowal. Dlaczego przy innych
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projektach uchwat wszyscy mowimy otwarcie jakie beda koszty danej uchwaly i glosujemy
za lub przeciw. Jeszcze raz powtarzam: jestem za budzetem obywatelskim, ale kazdy z nas
tak radni, jak i mieszkancy miasta, majg prawo wiedzie¢ i by¢ §wiadomi, jakie to sg koszty.
Pytam wiasnie dlatego, ze by¢ moze Panowie projektodawcy, a by¢ moze nawet i Pan
Przewodniczacy, beda mieli pomysty w jaki sposob te koszty tej obstugi tego budzetu
obywatelskiego zmniejszy¢. O tym tez powinni§my porozmawia¢. Nie wiem czy dzisiaj, by¢
moze takie refleksje najda nas w przysztosci, ale uwazam, ze rozmawia¢ o kosztach
utrzymania tego pomystu, obstugi budzetu obywatelskiego nalezy. Dzigkuje bardzo.

PRZEWODNICZACY RADY

Prositbym Pana Radnego, zeby Pan Radny spojrzat do porzadku obrad po pierwsze, po
drugie do projektow uchwal, po trzecie do osdb, ktore podpisaty si¢ pod tym projektem
uchwaty. Bo Pan Radny zadal pytanie inicjatorom tej uchwaty, a nie Przewodniczagcemu. Ja
wskazalem jedng informacje. Ja nie powiedzialem, Ze ja nie chcg poznaé tych kosztow.
Stwierdzilem, ze nawet gdyby to miato kosztowaé, to to jest warte, natomiast nic nie
méwilem o tym 1 nie apelowalem do inicjatorow tego projektu uchwaty, zeby oni nie
przedtozyli kosztéw, by¢ moze majg to policzone. Wiec prosze nie wktada¢ w moje usta
czegos$, czego nie powiedziatem. Po pierwsze. Po drugie — jezeli Pan zadaje pytanie, to niech
Pan oczekuje odpowiedzi od tych, do ktorych Pan to pytanie zadat.

Radny MAREK POLICHANCZUK

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado. Uchwala o budzecie
obywatelskim jest potrzebna, spotecznie oczekiwana i to nie ma co do tego watpliwosci.
Natomiast prosz¢ Panstwa wydawato mi si¢, ze tak wazna uchwata, jak o budzecie
obywatelskim begdzie procedowana w atmosferze zgody, niekrytykowania, niewyciagania.
Demokracja m.in. na tym polega, ze dopuszczamy argumenty innych i watpliwosci innych.
I te watpliwo$ci wyrazali radni siedzacy po tej stronie sali. Ja roéwniez mam pewne
watpliwosci, dotyczace niektorych zapiséw, aczkolwiek podkreslam i tak jak Pan Piotr
Skubiszewski uwazam, zZe ta uchwatla jest naprawde¢ pozyteczna i pozadana spotecznie. Niech
ludzie decyduja, niech ludzie maja prawo wyboru. Natomiast to nie znaczy, ze nie mozemy
zadawa¢ zadnych pytan. W przypadku glosowania byto wida¢, jak si¢ rozktadaty glosy. My
mamy wigkszos¢, wigc bezwzgledng przechodza wszystkie nasze poprawki. Natomiast ja
uwazam, dla szacunku dla drugiej strony, byly jakie$ poprawki nie majace jakiego$s wielkiego
znaczenia dla uchwaty 1 moim zdaniem lepszy oddzwiek bylby przy uchwalaniu tej uchwaty,
gdyby jednak czes$¢, czy jedna, czy dwie poprawki, przyjaé. Oczywiscie nie jest to zaden
przymus, ani namowa do przyjecia tych poprawek. Takie sa prawa demokracji, wigkszos¢
rzadzi itd. Chce powiedzie¢, ze radni Wspolnoty Lubartowskiej réwniez mieli w swoim
programie budzet obywatelski, aczkolwiek nie poczuwam si¢ tutaj do stawiania si¢ na roéwni
z inicjatorami projektu uchwaly. Natomiast przypomne, ze w zeszlej kadencji to Klub
Wspolnota Lubartowska, a konkretnie, bedacy wtedy jeszcze we Wspdlnocie lub nadal, Pan
Jan Scisel wnidst projekt uchwaty o konsultacjach spotecznych, ktéry réwniez sie¢ rodzit
w wielkich bolach 1 byta rowniez na ten temat dyskusja, natomiast nikt nikomu nie zarzucat,
ze jest przeciw konsultacjom spotecznym. Mam nadzieje ..., bo na pewno przy kazdej
uchwale, my nie wiemy do konca jak ona bedzie funkcjonowaé. Moze si¢ zdarzy¢, ze
rzeczywiscie, co nie chcialbym, zeby si¢ tak stato, ze 80 % projektow, to beda tzw. projekty
migkkie, a 20 % ..., mam nadzieje¢, ze tak nie bedzie. Wigc np. sprobowanie podzielenia tych
projektow w jakim$§ tam procencie, ja nie mowie, ze 90 % na 10 %, w jakim$ procencie na
inwestycyjne i migkkie, moim zdaniem, byto pozadane. Mam nadzieje, ze jezeli si¢ okaze, ze
tych projektow migkkich bedzie zbyt duzo, a mato bedzie inwestycyjnych, to bedziemy mieli
odwage zmieni¢ t¢ uchwate w przysztosci. Czas pokaze, ludzie niech maja glos, niech
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wybieraja. Natomiast my tez musimy w pewien sposob jakby czuwaé nad wydatkowaniem
tych pieniedzy, cho¢ pienigdze to nie wszystko, za co serdecznie dzigkuje. Do widzenia.

Radny GRZEGORZ SIWEK

Szanowni Panstwo, méwienie o kosztach takich réznych zmian w budzecie, wydaje
mi si¢, ze jest jak najbardziej pozadane, bo mato tego, to mamy kolejne wybory. Jednak
budzet obywatelski to jest oddzielna dziatka wyodrgbniona z budzetu miasta, ale dodatkowo
mamy jeszcze wybory: mamy urny, mamy osoby, ktore beda to obstugiwaé, to nie sg tylko
koszty tzw. merytoryczne, ja tak to nazwe, poniesione przez obstuge Urzedu Miasta. Wigc ja
dziwig si¢, ze kto$ radnemu Skubiszewskiemu zarzuca, ze po prostu mowi na ten temat. Ja tez
chce powiedzie¢ na ten temat i mam prosbe, aby wyceni¢ to, ile to bedzie kosztowato. To jest
raz. Druga sprawa. Na wspolnym posiedzeniu Komisji tez padt taki zarzut do mnie, moze nie
do mnie, ale ogdlnie mowigc, ze jednak musimy dba¢ o to, aby mieszkancy miasta
decydowali o takich inicjatywach itd. Ja jestem tez za tym, aby mieszkancy decydowali, tylko
nie podoba mi si¢ ksztalt tej uchwaty. Méwilem na Komisji, nie bed¢ powtarzat. A jezeli
chodzi o to, czy mamy mowi¢ o tym, jakie sa koszty, méwmy, bo za chwile bedzie jaka$
nastgpna inicjatywa, ktora tez bedzie generowaé koszty, prawda? Wiec bytbym powsciagliwy
tutaj, jezeli chodzi o uwagi do Pana radnego Skubiszewskiego. Nastgpna rzecz jest taka — czy
zrobimy wig¢cej majac budzet obywatelski? Nie. To jest tylko mdj wywdd. Dlaczego? Bo
jezeli wyodrebnimy budzet obywatelski, bedziemy mie¢ na inwestycje mniejsza pule
z naszego budzetu miejskiego. Tak, no tak, dobrze mowi¢. Budzet obywatelski jest czgséciag
sktadowg budzetu miasta, jest to 1 %. Wigc dajac mieszkancom mozliwo$¢ decydowania,
jednak pomniejszamy ten nasz budzet miejski. Moim zdaniem tak jest. Jesli jestem w bledzie,
prosz¢ mnie z tego btedu wyprowadzi¢, ale uwazam, ze tak jest. Co dajemy mieszkancom?
Mozliwo$¢ uczestniczenia w zyciu publicznym. Jestem za tym, mimo ze najprawdopodobniej
wstrzymam si¢ od gtosowania, dlatego ze, tak jak mowie, technicznie uwazam, ze ten projekt
uchwaly jest Zle skonstruowany. Dzigkuje.

Wiceprzewodniczacy Rady JAN SCISEL

Pozwolg sobie tutaj jedno zdanie powiedzie¢, bo Pan Piotr Skubiszewski zadat pytanie
i od tego momentu rozpetata si¢ dyskusja i tu wypowiedz w stosunku do Pana
Przewodniczacego Tomasiaka i teraz wypowiedz Pana, tak jakby kto$ zarzucat Panu
Skubiszewskiemu, ze to pytanie zadat w ogdle. Ma prawo zadaé. Kazdy ma prawo zadaé
pytanie, ma prawo mie¢ watpliwosci, ma prawo wypowiedzi i kazdy z tego korzysta. Czy kto$
jeszcze z Panstwa chcialby zabra¢ glos? Skoro nie, to Pan Przewodniczacy Zielinski
ustosunkuje si¢ do tego zapytania wlasnie Pana Piotra Skubiszewskiego o koszty.

Wiceprzewodniczacy Rady ANDRZEJ ZIELINSKI

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado. Oczywiscie na tym etapie
nie mozemy mowi¢ o kosztach, mozemy moéwi¢ o szacunkach. Ale zanim do tego przejde,
chciatbym tez odnies¢ si¢ do kilku uwag natury ogdlnej. Oczywiscie zwracam si¢ do Pana
radnego Siwka. Oczywiscie ze nie wigcej, ale moze lepiej. Ale moze lepiej. To jest jedna
uwaga. Druga to jest taka. Prosz¢ Panstwa my mamy w zasadzie 4 etapy przy budzecie
obywatelskim. Po pierwsze etap zglaszania wnioskéw. Etap ten rozpatrywany jest przez
Komisj¢ powotang przez Pana Burmistrza do opiniowania wnioskow, taka samg Komisje, jak
opiniujg wnioski dotyczace zadan z zakresu sportu, rekreacji, kultury itd. Tych wnioskow
sklada si¢ setki, co roku setki i ludzie w ramach obowigzkow shuzbowych, zaréwno
cztonkowie sposrod rady, jak i pracownicy Urzedu robig to w ramach swoich obowigzkow.
Proszg zwro6ci¢ uwage na to, ze to sg projekty dotyczace budzetu miasta, wiec rowniez
opiniowane beda przez pracownikow zatrudnionych. Natomiast spotecznie, tak jak my teraz
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pracujemy w ramach diet, opiniuje te wnioski rowniez Komisja Budzetowa w ramach swoich
obowigzkow, czy zadan, ktore sa okreslone w Statucie. My za to, czy tam Komisja
Budzetowa za to dodatkowych pieniedzy bra¢ nie bedzie. Natomiast jezeli mowimy
o kosztach innych, to koszty zwigzane z wydrukowaniem i potem nast¢pnie, w jaki$ sposob
z przeliczaniem tych gloséw. Prosze Panstwa, jesli w budzecie 70-cio milionowym mowimy
o kosztach, ktérymi bgda wyltacznie kwestie dotyczace zbierania gtosow do urn, czy tez do
jakich§ wyznaczonych punktéow, tak jak to si¢ okreslito w uchwale, i potem przeliczania
glosdw, no to nie przesadzajmy. Bo wydaje mi si¢, ze nawet je§li Komisja Budzetowa
wzigtaby sobie jako zadanie przeliczanie gloséw i weryfikacje, to tez nic si¢ nie stanie. Ja
jako radny, cztonek Komisji Budzetowej bardzo chetnie zajme si¢ tymi wnioskami, a nie
sadze, zeby bylo ich 1000. Ale jesli nawet bedzie ich kilkaset, to ja bardzo chetnie
przejrzalbym. Nie dlatego, zeby wyreczy¢ Urzad, tylko dlatego, Zeby poszerzy¢ swoja wiedzg
o potrzebach mieszkancéw. Dla mnie bedzie to wspaniata lekcja rowniez demokracji.

I ostatnia uwaga. Prosz¢ Panstwa ja nie wiem, czy diabet $pi w szczegodtach, by¢
moze, ze idea jest szczytna. I nie przypisuje ztych intencji Panie Burmistrzu Panu, tylko rzecz
w tym, ze Pan doskonale wie, ze jesli tej uchwaty dzi§ nie podejmiemy, to w przysztym roku
nie bedziemy mieli budzetu obywatelskiego. I Pan moze mi powiedzie¢, ze ja Panu zarzucam
zte intencje, ale fakty beda takie, Zze jesli dzi§ tego nie zrobimy, to nie bedzie budzetu
obywatelskiego w 2016r. I apeluje¢ do Panstwa, zeby te uchwale, by¢ moze, ze nieidealna,
podja¢ dzis. Dzickuje.

Z uwagi na brak chetnych do zabrania glosu w dalszej dyskusji, Wiceprzewodniczacy
Rady Pan Jan Sciset zamknat ja i przeszedt do procedury glosowania tresci projektu uchwaty
w sprawie przeprowadzenia na terenie Gminy Miasto Lubartow konsultacji spotecznych
w sprawie Budzetu Obywatelskiego jako czg$ci budzetu miasta.

W glosowaniu: 19 gh. za, 0 gt przeciw, 1 gl. wstrzym. si¢ Rada Miasta Lubartow
podjeta uchwate w sprawie przeprowadzenia na terenie Gminy Miasto Lubartow konsultacji
spotecznych w sprawie Budzetu Obywatelskiego jako czesci budzetu miasta. (Kserokopia
uchwaty Nr IX/51/15 w zataczeniu.)

Ad.6
Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

BURMISTRZ MIASTA

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo, ja tak jeszcze
odpowiadajagc Panu Przewodniczacemu Zielinskiemu. Troche za podzno, bo tez prosze
rozumie¢ jak t¢ uchwate wykonac. Postawili§cie mnie Panstwo w sytuacji, w ktorej nie jestem
w stanie wykonac¢ tej uchwaty. Inne gminy, inicjatorzy w lutym zaczynali sprawe, a my mamy
w lipcu 1 tylko tyle. (Wypowiedz Wiceprzewodniczacego Rady Andrzeja Zielinskiego z sali:
Mam odpowiedzie¢?) Nie, nie ma potrzeby. (Wypowiedz Wiceprzewodniczacego Rady
Andrzeja Zielinskiego z sali nie do odtworzenia.) Nie zawsze glos Pana Przewodniczacego
musi by¢ ostatni. (Wypowiedz Wiceprzewodniczacego Rady Andrzeja Zielinskiego z sali nie
do odtworzenia.) No wtasnie. I odpowiadajagc Panu Przewodniczacemu Zielinskiemu na
zapytania to chc¢ powiedzie¢, ze sprawa organizacji roku szkolnego w naszych szkolach
niekiedy rodzi pewne problemy, czy pewne inne oczekiwania nawet 1 rodzicOw. Staramy si¢
ku temu wychodzi¢ naprzeciw, jak najmniejszym problemem t¢ organizacj¢ robi¢. To nie jest
ewenement, byly jeszcze wigksze problemy w poprzednim okresie. Wiec ja nie chceg
bagatelizowa¢ tej sytuacji, bo ona dla kazdego rodzica, dla kazdego ucznia jest tak samo
wazna, czy to jest 10 osob, czy 150. Natomiast chce powiedzie¢, ze w tym roku mamy
zwigkszony nieco nabor do szkot podstawowych, w tym do Szkoty Podstawowej nr 1. I na
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wniosek Pani dyrektor zostala przekazana jedna pracownia z gimnazjum do szkoty
podstawowej. 1 to jakie§ znaczenie ma nt. organizacji ilo$ci oddziatow w gimnazjum.
Natomiast przy planowaniu arkuszy organizacyjnych Gimnazjum nr 1 miato zatwierdzonych
5 oddziatow 1 w tej chwili jest przyjetych 120 uczniow. Zamiarem naszym bylo jeszcze
utworzenie oddziatu integracyjnego, stad tez Pan dyrektor idac za ta dyspozycja, przyjat
dwodch uczniow, jesli dobrze pamigtam, spoza obwodu, ale w kontek$cie tworzenia oddzialu
integracyjnego. Niestety nie ma trojki uczniow i oddzialu nie ma, ale w zwigzku z tym Pan
dyrektor mogt przyjac kilka os6b wigcej, bo w oddziatach integracyjnych jest mniej. Na dzien
dzisiejszy prosze Panstwa w Gimnazjum nr 1 jest przyjetych 120 uczniow, 5 oddziatow jest
wypelionych. Nie zostato przyjetych 11 uczniéw na t¢ chwilg. Rodzice, czy uczniowie
odwotywali si¢ od decyzji Pana dyrektora. JesteSmy umoéwieni, bo juz to wczesniej zostato
zaplanowane, jutro z rodzicami na spotkanie, aby o tym rozmawia¢. Natomiast w Gimnazjum
nr 2 w arkuszu organizacyjnym, zgodnie z ewidencja ludnosci i uczestnictwem mtodziezy,
z obwodu bylo na 4 oddziaty, stad tez Gimnazjum nr 2 ma zatwierdzony arkusz z czterema
oddziatami klas pierwszych. W tej chwili jest przyjetych 72 ucznidow. I tak jak moéwie
z rodzicami jesteSmy umoOwieni na jutro. Jest tez faktem, ze w 2005r., jak miasto Lubartow
zawierato porozumienie z Gming Lubartéw, to 4 bodajze miejscowosci uzyskaty przywilej
korzystania z Gimnazjum nr 1. Takze to konsekwencja. Ale to nie jest duzo uczniow
uczeszczajagcych z  tych  miejscowosci  do  Gimnazjum nr 1. (Wypowiedz
Wiceprzewodniczacego Rady Andrzeja Zielinskiego z sali: - Do Gimnazjum Nr 1? Tak
zostato napisane? Czy do szkot w Lubartowie?) Nie, nie, w tym porozumieniu z 2005r. bylo
wskazane pierwszenstwo ... Bo to od lat. Kiedys szkota nr 1 byla zbiorcza szkolg gminng i te
jak gdyby konsekwencje troche skutkuja, ze i1 w mentalnosci i w oczekiwaniach rodzicow
1 wtedy w tym porozumieniu tak to zostato zapisane.

Natomiast jesli chodzi o Narodowy Program Przebudowy Drég Lokalnych, czy w tej
chwili wlasnie modyfikowane to przedsiewzigcie, to oczywiscie jak co roku chcemy z tego
korzysta¢, szykujemy wniosek i niezbg¢dne wyposazenie tego wniosku w dokumenty. Na
dzien dzisiejszy zamiarem moim jest, aby do tzw. ,,schetyndwki”, bo to juz chyba tez zostanie
ta przywara tego dziatania, zgtosi¢ ulicg¢ Lubelska od ronda do ronda. To co byto w ubiegtym
roku rowniez poddawane konsultacji. Stoi na stanowisko, ze jest to droga, do ktoérej po
pierwsze mozemy wigcej srodkow wykorzysta¢ zewngtrznych na naszg budowe, jak Panstwo
tam chodzicie, to widzicie te chodniki, ktéore przy Lubelskiej sa w projekcie, sg Sciezki
rowerowe, wiec to jest jak gdyby priorytet i chcemy to, zeby uzyska¢ duzo punktow, czy
wiece] punktow, robi¢ w partnerstwie z Gming Lubartow, bo tuz obok, za miedza,
a dostownie i chodnik jest wspolny i droga w miejscowosci przyleglej do tej drogi naszej
miejskiej, ul. Lubelskiej. Gmina Lubartéw przygotowuje drogi w miejscowosci Lucka. Takze
tutaj w partnerstwie te drogi bySmy wnioskowali. I na te chwile tak to jest. Pan radny
Jaworski tez te kwestie podnosit. Nie chce powiedzie¢, ze zupehie nie bierzemy pod uwage
wspotpracy przy ulicy 1000-lecia, bo to jest kwestia mozliwosci finansowych tez, bo to
wszystko kosztuje prosz¢ Panstwa, partnerstwo tez. My wielokrotnie spotkaliSmy si¢
z odmowg partnerstwa w naszym kierunku ze strony powiatu, dlatego Ze nie starczato
powiatowi pienigdzy na wszystkie drogi, bo co$§ trzeba wybiera¢. Takze tak na t¢ chwile
chciatbym odpowiedzie¢ na Panstwa wniosek.

Pan radny Wroblewski podnosi kwestie Rynku II. Chee powiedzie¢, ze rewitalizacja
1 ten projekt, juz niezaleznie jak Pan radny to ocenia, byla skladana w poprzedniej jeszcze
kadencji, pomiedzy 2006 a 2010. Taka byta mozliwo$¢ pozyskiwania pieniedzy na pomoc dla
infrastruktury miejskiej. Stad tez byl konkurs na rewitalizacje i to zostalo zrobione.
Uzyskalismy wsparcie 1 z tego nalezy si¢ cieszy¢. W miedzyczasie zostato poprawionych
troch¢ spraw, bo wielokrotnie mowitem, ze Rynek byl zaprojektowany w ogole nie do
wykorzystania, bo bytby w granicie tupanym robiony, wigc nic by tam si¢ nie dzialo, oprocz
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jezdzenia samochodow chyba. Natomiast teraz jest wykorzystywane pewnie za mato. Ja tez
jestem przekonany, ze moze za mato, ale nie zgadzam si¢ ze stwierdzeniem Pana radnego, ze
si¢ nic nie dzieje, bo to jest nieprawdziwe twierdzenie, ze si¢ nic nie dzieje. (Wypowiedz
radnego Jakuba Wroblewskiego z sali nie do odtworzenia.) Zapisalem sobie. Wigc tych
wydarzen jest troche. Na pewno trzeba dazy¢ i poprzez LOK, ale rowniez dzialaja
Stowarzyszenia, od czasu do czasu organizuja imprezy, chociazby w dzisiejszym
sprawozdaniu mowilem o dwodch kolejnych, z ktérych jedno miato miejsce, drugie begdzie za
chwile. Natomiast ciggle majagc w §wiadomosci te Pana troske o ulice Cmentarng i dzien
odpustu, w tym przypadku niedziela i natozenie si¢ , bo to jest po raz pierwszy, ze wydarzenie
miejskie 1 kulturalne w sensie tego ,,Annowania”, czyli tego wydarzenia kulturalnego, naktada
si¢ rowniez w tym samym dniu ... (Wypowiedz radnego Jakuba Wroblewskiego z sali nie do
odtworzenia.) Nie, nie zawsze, najczesciej bylo w innym dniu. Bo organizowali§my zawsze
w soboty, a odpusty nie zawsze byly w sobotg. Wigc to wydarzenie troche komplikuje
polaczenie ulicy Cmentarnej. No i oczywiscie prosz¢ Panstwa to co przedsigbiorcy ciagle
podkreslaja, to bardzo wysokie optaty targowe. Wigc nie da si¢, bo Pan sugerowat, zeby to
wlaczy¢ w kalendarz wydarzenia tego, jakim jest ,,Annowanie”, handel na straganach. Wiec
na t¢ chwile uznaliSmy z Wydziatem, zZe to jest niemozliwe do polaczenia, a oplaty za stoisko,
jesli kto$ kto handluje, wynosity, jesli dobrze pamigtam okoto 800 zt za dzien, wiec tutaj nie
uzyskali$my zadnej akceptacji, bo handlujacy pewnie w ogole obrotu nie beda mie¢ na 800 zt
w tym zakresie. Natomiast kwestia tego niedobrego wydarzenia - pobicia pracownikow, to
akurat nie bylo na Rynku II, Zzeby tez juz nie przypisywaé wszystkiego do Rynku II, bo to si¢
dziato zupelmie w innym miejscu i mys$lg, ze 1 monitoring tez by ..., bo sprawcy sa
zidentyfikowani, zareagowali na zwrocenie uwagi. Tak to jest, czy w autobusie, pomimo
monitoringu, to zle niekiedy reagujg ludzie 1 nasza mtodziez. I tak to si¢ stato.

Natomiast prosze Panstwa jesli chodzi o monitoring, bo tez bylo to pytanie, to chce
powiedzie¢, ze na t¢ chwile jeszcze czyni¢ starania, bo to nie jest jeszcze uzgodnione, aby to
policja prowadzita monitoring u siebie. Bo tak jak i Pan komendant tutaj na spotkaniu mowit,
intencjag Komendy Policji jest, aby rzeczywiscie zorganizowa¢ monitoring, ale zeby
prowadzenie tego monitoringu, czyli $ledzenie tego bylo poza Komenda, czyli u nas
w miescie. Jest to mato skuteczne w tym, na czym nam najbardziej zalezy, bo sg monitoringi
u nas i zaktadowe i nie tylko zaktadowe, chociazby na dwoch, czy trzech osiedlach, mysle, ze
Pan radny Tomasiak i jednoczes$nie Prezes to doktadnie wie. Jest monitoring dobrze zatozony,
czy intensywnie zalozony, ale tez policja nie ma mozliwosci 24 godziny na dobg korzysta¢
z tego. (Wypowiedz Przewodniczacego Rady Jacka Tomasiaka z sali: - Ma, tylko nie chce.)
Ma, tylko nie chce. No wlasnie. Wigc tutaj tez i pomimo wydania poteznych pieniedzy, bo
ponad milion ztotych na t¢ kwesti¢. Pozyskatem koncepcje wraz z oszacowaniem kosztow
1 same koszty materialowe monitoringu wedtug projektodawcow, ktoérych zaangazowaliSmy
to jest kwota 650 tys. ztotych bez kosztow osobowych, bez tego co potem bedziemy ponosic.
Wigc tutaj jest wydatek znaczacy i po prostu tez trzeba mie¢ mozliwosci na pokrycie.

Jesli chodzi o pytanie Pani radnej Meksuty, to przyjmuje to jako kolejny sygnat, bo to
nie jest po raz pierwszy i wiemy, ze nie jest tatwo na tym terenie przy Przedszkolu nr 5. To
nie jest tak, ze w ogodle chodnika nie ma, bo jest chodnik, on jest troche zawily, taki wokot
sklepu prowadzony, ale réwnie dobrze mozna tam bezpiecznie przej$¢, zeby nie wchodzi¢ na
jezdnig. Natomiast kwestia pozyskania i mozliwosci sfinansowania tego, bo na wszystko to
jednak sa potrzebne pienigdze.

Jesli chodzi o zapytanie pani radnej Kozak, to chcg powiedzie¢, ze przeglady sa
robione corocznie. Wigc pracownicy Wydzialu Infrastruktury z nami robig przeglady i tez
z udzialem Komisji Infrastruktury. Przeglady sa robione, wigc sprawa jest znana. Jest
oczywiscie tez kwestia priorytetow i mozliwos$ci sfinansowania. Natomiast jesli chodzi o t¢
ulice Jasminowga to pozwole sobie na pismie odpowiedzie¢ po sprawdzeniu w Wydziale, bo
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by¢ moze Wydziat juz zajmuje si¢ ta droga, bo nie jestem w stanie powiedzie¢, jakie projekty
w tej chwili sg opracowywane, jesli chodzi o o$wietlenie.

Pan Przewodniczacy Tomasiak zapytat o solary. Wiec sytuacja prosz¢ Panstwa jest
taka, ze rzeczywiscie czas jest bardzo napiety na zrealizowanie tego projektu. 24 czerwca
podpisali§my dopiero umowe z Zarzadem. Juz nawet przed podpisaniem oglosilem przetarg,
zeby nie traci¢ chociazby dnia. Podpisywali§my w $rode, a w piatek juz bylo otwarcie ofert.
Finat na dzien dzisiejszy jest taki, ze zostaly ztozone trzy oferty. Zostala wybrana przeze mnie
jedna z ofert. Specyfikacja, ktéra opisywata m.in. wykonanie w ciagu doby tych 16 instalacji,
takze to media powtarzaja, i obwarowania takie techniczne pozwolily nam, ze uzyskujemy,
tak jak teraz oceniamy, szczegdlnie znawcy to oceniaja, instalacje czy kolektory bardzo
dobrej jakosci. To jeden z dwdch kolektorow w Europie, ktory ma takie parametry, wiec tu
jest ten plus, ze jest to moze na koncu i to wszystko co stabszej jako$ci, zostato juz
wyczyszczone, ale tez w specyfikacji takie warunki postawiliSmy i1 przez te wysokie,
wygorowane warunki, mamy troche jeszcze nie do konca zakonczone postgpowanie.
A mianowicie jeden z wykonawcow sktada informacje, to jest dawny protest, bo tak to si¢
w zamoOwieniach w tej chwili toczy, sktada informacje o tym, ze u tego wykonawcy to cos jest
zle. Wczoraj to wptynelo. Dzisiaj jeszcze rozpatrywalismy z Biurem Zamowien Publicznych
1 z kolegami z Wydzialu Strategii i Rozwoju. Moja decyzja jest, Ze ten przetarg konczymy.
Umawiamy si¢ z wykonawcg juz na podpisanie umowy i nastgpi to albo w piatek, albo
najpdzniej w poniedziatek.

Pan Przewodniczacy jeszcze pytal o Zwigzek. Tak, jeszcze to jedno pytanie. Prosze
Panstwa, wielokrotnie byta informacja sktadana Panstwu. Wigc rowniez troska
1 pytajacego i wszystkich innych byto to, zeby w sytuacji kiedy przetarg daje wyzsze koszty
niz to bylo w pierwszej umowie, to ta roznica powstata, przetarg byt prowadzony i w okresie
migdzy zakonczeniem, czy rozwigzaniem umowy z poprzednim wykonawca, a podjeciem
wspotpracy z nowym wykonawcg jest jakas luka, ktéra byta wykonywana zastepczo. Koszty
byly wyzsze niz oplaty, wigc probujemy to wyréwna¢. Wspomniatem, bo tutaj o tym
mowilismy, Zgromadzenie Zwigzku podj¢to uchwate, ze ta dotacja powinna by¢ 1 130 000 zt.
Natomiast w tej kwocie miescit si¢ caty rok 2015. Poniewaz sytuacja jest dynamiczna i optaty
zostaly wprowadzone, tez niepokrywajace kosztow, bo to tez trzeba prosz¢ Panstwa
powiedzie¢, ze nawet te oplaty, ktore w tej chwili sa w sektorze domkéw jednorodzinnych, to
one w odniesieniu do przetargu, tez jeszcze nie pokrywaja w 100 % kosztow, ale probujemy
przeciez wdraza¢ ten system, wigc on wymaga tez pewnych korekt, tak jak i uchwata przed
chwilg uchwalona. Bedziemy probowac jako$ to nadrabia¢. Natomiast w tej chwili jest to
wyrownanie pomi¢dzy optatami a kosztami w jakiej$ czesci niezgodnie z uchwalg co prawda,
ale oceniamy, ze na t¢ chwilg nie ma takiej koniecznosci, bo do konca sposob zrealizowania
tej uchwaly, jesli chodzi o optaty jest nierozliczony, dlatego uwazamy, ze nie powinnisSmy
wptaca¢ dotacji w wysokosci 1 130 000 zt. Natomiast chciatbym tutaj jednoznacznie, bo ja
nie znajduj¢ argumentdéw na twierdzenie, ze Gmina Lubartéw z kolei, ktora z zatozenia
pokrywa réznice z Funduszu Ochrony Srodowiska, bo tez wielokrotnie o tym méwilismy, ze
Gmina jest o tyle szczesliwcem jedynym, my mamy 60 000, a nie kilka milionow zlotych, ze
Gmina postanowita, aby optaty byly od gospodarstwa domowego, a t¢ roznice pokrywa
z budzetu. I ja nie znajduj¢ na te chwile twierdzenia, nie wiem skad Pan Przewodniczacy
wyciaga taki wniosek, ze Gmina nie pokrywa tej roznicy, bo w moim przekonaniu tak jak jest
deklaracja Gminy, to Gmina bedzie t¢ roznic¢ zawsze pokrywac z budzetu.

Mysle, ze to wszystkie odpowiedzi na pytania. Dzigkuje bardzo.
(Wiceprzewodniczacy Rady Jan Sciset z sali: - Jeszcze Panie Burmistrzu niech Pan nie
odchodzi, bo przypominam sobie jeszcze jedno pytanie Pani Grazyny Meksuty, ktore
dotyczyto dziatki przed przedszkolem, czy naprzeciwko ...) No, parking, to moéwilem.
(Wiceprzewodniczacy Rady Jan Sciset z sali: - Moéwil Pan to?) No tak. Przyjmuje jako
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sygnat. (Wypowiedz radnej Grazyny Meksuty z sali nie do odtworzenia.) Moze zle zostatem
zrozumiany. Powiedzialem, ze przyjmuje sygnaly w tych dwoch sprawach i1 parkingu
i Przedszkola nr 4 i bedziemy w dalszych dziataniach czy w uchwatach budzetowych, czy
w innych dziataniach si¢ w tej sprawie odnosi¢. (Wiceprzewodniczacy Rady Jan Sciset z sali:
-1 jeszcze Panie Burmistrzu Pan Przewodniczacy Tomasiak pytat o plany gospodarki
niskoemisyjnej 1 rewitalizacji. Kiedy beda te projekty?) Przepraszam, tak, to nie
odpowiedzialem, bo mam =zapisane, nie zerknatem. Wiec prosze Panstwa jesli chodzi
o Program Gospodarki Niskoemisyjnej, to juz realizujemy przy wsparciu pienigdzy
z Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Odbyly si¢ juz
trzykrotnie konsultacje, no niestety mankamentem tez jest uczestnictwo. Powiem Panstwu, na
ostatnich konsultacjach, to bylo chyba ze trzy tygodnie temu, byl Pan wykonawca, bylo
dwoch pracownikow 1 bylem ja. Nikt wigcej nie chcial przyj$¢ na konsultacje w sprawie
programu gospodarki niskoemisyjnej. Mieszkancy wypowiadali si¢ poprzez te ankiety, ktore
rozsytalismy. W czwartek jest kolejny element realizacji tego zadania, czyli wyjazd studyjny
do innych gmin, bo to tez sobie zaktadaliSmy w projekcie, zeby tez skonsultowac to z innymi
samorzadami. Takze cz¢$¢ uczestnikOw opracowania tego programu i z samego Urzedu, ale
jednostek rowniez uczestniczacych w tym Programie, spotek naszych uda si¢ na ten wyjazd
studyjny 1 to zostanie zakonczone zgodnie z przetargiem i z umowa. Natomiast ja nie
spotkatem, moze nie mam aktualnej informacji, ale jesli chodzi o plany rewitalizacji, ktore tez
sg zadaniem przed nami do opracowania, to nawet jaki$ czas temu na ZIT-ie, ttumaczylismy
si¢, bo to tez jest taki wymog, ze jeszcze nie ma wytycznych do ... (Wypowiedz z sali nie do
odtworzenia.) Sg juz wytyczne? A kiedy to? (Wypowiedz z sali nie do odtworzenia.) Tak?
Jesli to na dniach, to mysle, ze jesli sg wytyczne, to bedziemy si¢ do tego juz réwniez
przymierzaé, bo jeszcze tutaj nie dziatalismy, ale jesli sg wytyczne, to juz bedziemy ten temat
podejmowac. Dzigkuje bardzo.

Wiceprzewodniczacy Rady JAN SCISEL

Dziekuje za wszystkie odpowiedzi. Czy kto$ z Panstwa radnych chciatby jeszcze si¢
dopyta¢ w obrebie problematyki poruszanej? Ale nowych pytan juz prosz¢ nie zadawac.
Prosze Pan Przewodniczacy Tomasiak.

PRZEWODNICZACY RADY

Ja chciatem dopyta¢ wlasnie o Gming, poniewaz w uchwale, tej, na ktorag Pan
Burmistrz si¢ powotywat, wpisane jest, ze Gmina ma doptaci¢ do tych odpadéw 350 000 zt
w skali roku. Tam jest 358 000 zi, ze w skali roku ma doptaci¢ do wywozu odpadow.
Zwiazek Komunalny nie podjal zadnej nowej uchwaty, zeby zobowigzat Gmine Lubartéw do
tego, zeby teraz zaplacita podwyzszong stawke. Przypominam, Zze odrgbna uchwata caty czas
mowi o tym, ze w Gminie Lubartéw jest pobierane 6 zt od komina, czyli od domu, optaty
wzrosty o 30 %.Uchwala, ktora mogtaby zobowigza¢ Gmin¢ do zaplacenia wyzszej stawki,
nie zostata zaktualizowana i1 zmieniona o kwoty, ktore Gmina jest winna. Umowa z firmg
Tonsmeier zostata podpisana 1 lipca. JesteSmy teraz w okresie takim, gdzie Gmina nie ma
zadnej uchwaty, ktora zobowigzywataby ja do zaptacenia tych wyzszych kosztow, nie ma
uchwaty, ktora by zobowigzywata chociazby tych mieszkancéw, ktorzy od domu placa 6 zi,
zeby ponosili wyzsze koszty, wigc powstaje luka finansowa w tych ptatnosciach. Stad moje
pytanie. Jezeli jest jakas nowa uchwata, chociaz jestem cztonkiem tego Zwigzku w imieniu
miasta, reprezentuje je i podnositem ten temat w miesigcu czerwcu, z tego co pami¢tam na
poczatku czerwca, ze trzeba absolutnie pilnie taka uchwate przegtosowac, ta uchwata nie
zostala przegltosowana. Dzisiaj do konca nie wiemy o jaka luke chodzi finansowa, w zwigzku
z tym, ze miasto Lubartéw ma przekaza¢ $rodki, jezeli chodzi o te $rodki finansowe,
a styszymy, ze w domkach jednorodzinnych optata jest mimo 12 z} dalej pobierana za niska.
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Wiec wiemy, ze w domkach jest za niska mimo 12 zt, w Gminie Lubartow jest wszystko
w porzadku. W oparciu o jakie dokumenty takie twierdzenia s3 nam przekazywane? Bo Zeby
Gmina miala co$ zaptaci¢, to Zgromadzenie Zwigzku powinno przygotowaé odpowiedni
dokument. A taki dokument od 2 miesigcy juz powinien j3a wigzac¢, a takiego dokumentu nie
ma. A Zwigzek w imieniu tej Gminy podpisal umowe na wywoéz odpadow w optacie wyzszej
o trzydziesci par¢ procent niz $rodki, ktore wptywaja 1 od komina i od Gminy w postaci
zwrotu tych srodkéw do Zwigzku Komunalnego. Stad bylo moje pytanie.

BURMISTRZ MIASTA

Jeszcze raz chee powiedzie¢, ze Gmina w sposob jednoznaczny Zwigzkowi, bo Pan
Przewodniczacy przeciez uczestniczy w tym, okre$lita, ze kazda réznica pomiedzy optata
w wysokosci 6 zt od gospodarstwa a kosztami zostanie uregulowana. I jest uchwata
dotacyjna, ktora jest okreslona kwota, zaplanowana na caly rok i ona na razie wystarcza i tak
jak aktualizuje si¢ budzet, tak samo zostanie zaktualizowana kwota dotacji ze strony Gminy
Lubartéw w stosunku do Zwiazku. Jesli jest deklaracja, ze pokrywa Gmina calg réznice, to
nieistotne chyba, czy ta uchwala zostata podjeta w marcu, czy zostanie podj¢ta w sierpniu
albo we wrzesniu, przy jakim$ najblizszym Zgromadzeniu, zeby tez nie zwolywaé
Zgromadzenia w trybie pilnym, bo to akurat nie ma wigkszego znaczenia, bo Gmina
uzupelnia to i1 uzupelni pelng rdéznice pomiedzy rocznymi kosztami a roczng optata,
wynikajacg z decyzji Gminy Lubartéw, ze to jest 6 zi. Natomiast ja nie powiedziatem, ze
optata 12 zl, czy 11 w przypadkow domkoéw jednorodzinnych jest optata za mala, ja
powiedziatem, ze koszty, ktore wynikajg z tych optat, sg wyzsze niz ta optata. (Wypowiedzi
radnych z sali nie do odtworzenia.) Ale Panie radny, Pan §ledzi doktadnie i jesli Pan bytby
przedsigbiorcg 1 ogltoszony by zostat przetarg na sektor domkoéw jednorodzinnych, datby Pan
mniej niz to co przedsicbiorca zaoferowalt — 110000 zl miesigcznie? (Wypowiedz
Wiceprzewodniczacego Rady Jana Scista z sali: - Ale przepraszam, bedzie punkt wolne
whnioski, bedzie mozna porozmawiac.) No wtasnie. Wiec prosze Panstwa przetargi si¢ koncza,
w pewnym momencie wychodzg lepiej, w pewnym momencie wychodza gorzej i tutaj ja nie
znajduje innych argumentéw. Tak jak Pan mowi, Zze jak w Ostrowie ... No tak wyszedt
przetarg. (Wypowiedzi radnych z sali nie do odtworzenia.) Nie, no mozna tak skwitowa¢ —
inne $mieci produkuja. Nie produkuja innych $mieci, tylko jest organizacja tak jak
w poprzednich latach byty przetargi, wychodzity jako$ z kosztow, tak samo teraz. Zapraszam,
zeby Pan wystartowat do przetargu i dal nizsza ofertg, z czego by$Smy si¢ wszyscy cieszyli.
(Wypowiedzi radnych z sali nie do odtworzenia.) Dzi¢kuje bardzo.

Dalsza czg$¢ obrad poprowadzit Przewodniczacy Rady Jacek Tomasiak.

Ad.7
Przyjecie protokotu z VII sesji Rady Miasta w dniu 26 maja 2015 r.

Do przedtozonego protokotu nie wniesiono uwag i zmian, wigc Przewodniczacy Rady
poddat go pod gltosowanie.

W glosowaniu 19 gltosow za, 0 gtosow przeciw, 1 gltos wstrzymujacy si¢ Rada Miasta

Lubartow przyjeta protokol Nr VII/I5 z obrad VII sesji Rady Miasta Lubartow w dniu
26.05.2015 1.
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Ad. 8
Wolne wnioski.

W punkcie tym glos zabrali:

Radny WOJCIECH OSIECKI

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, ja chciatem tylko dopytac,
nie moglam w zapytaniach przy odpowiedziach Pana Burmistrza, odno$nie solaréw. Bardzo
dobrze, ze tak powiem warunki nadane przetargowi byly tak rygorystyczne, ze ten sprzet
ma by¢ dobrej jakosci, aczkolwiek dochodza do mnie stuchy odnos$nie kraju pochodzenia
tych zestawdw solarnych, ktore maja by¢ montowane w Lubartowie. Mam pytanie: czy jest
wiadome jaki to bedzie sprzgt 1 jaki jest kraj pochodzenia tych solaré6w? Dzigkuje bardzo.

PRZEWODNICZACY RADY

Ja réwniez w wolnych wnioskach chciatem zabra¢ glos, poniewaz ustawa
o zagospodarowaniu odpadow mowi, ze kwoty za odpady mozna uiszcza¢ w chwili, kiedy
one zostaly okreslone przez organ, ktéry ma te kwoty okresli¢c. Dlatego chciatem si¢
zapyta¢, w jakim trybie Gmina zaptaci za naleznos¢, ktora nie zostala jeszcze uchwala
ustalona. W tym samym trybie jesteSmy, jezeli chodzi o domki jednorodzinne
w Lubartowie. W chwili kiedy odbywalo si¢ Zgromadzenie Zwigzku, chciatem
przypomnie¢, ze na tym Zgromadzeniu Zwigzku w chwili kiedy padio pytanie o te koszty,
ktore powstaly pomiedzy tag uchwatg a wozeniem tych odpadéw po wyzszych kosztach,
radca prawny odpowiedzial, Ze nie mozna do tylu obcigza¢ kogokolwiek za odpady, jezeli
wczesniej Zwigzek takiej uchwaly nie podjat. Wigc dlatego mam watpliwosci, czy Gmina
bedzie miata w §wietle obecnie obowigzujacego prawa doptaci¢ do $mieci, skoro do tej pory
uchwata, ktéra by zobowigzata t¢ Gming, nie zostala podjeta. Bo z tych opinii, ktore sg
prezentowane, wynika, ze uchwata do tytu nie moze obcigza¢ podmiotu.

Druga rzecz w wolnych wnioskach. Wspomniat Przewodniczacy Zielinski 1 Pan
Burmistrz o tym, ze zostalo wszczgte postgpowanie w sprawie uniewaznienia uchwaty
dotyczacej Statutu 1 tutaj o gtos prosit Przewodniczacy Zielinski.

Wiceprzewodniczacy Rady ANDRZEJ ZIELINSKI

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu. Moj glos dotyczy
wlasciwie pytania do Pana radcy prawnego, naszego Pana mecenasa. Otdz ktopot polega na
tym, ze zgodnie z kodeksem postgpowania administracyjnego Rada Miasta powinna si¢
wypowiedzie¢ w tej kwestii w ciggu 30 dni, skoro nie jest tam zawarty jaki$ inny termin.
A jesli w ciggu 30 dni, a data wpltywu tego pisma to jest dzien dzisiejszy, czyli 21 lipca,
oznacza to, ze Rada jesli w ogole chce zareagowac jako cialo uchwatodawcze w sprawie
pisma o wszczeciu postgpowania Wydziatu Nadzoru Kontroli Prawnej Urzedu
Wojewodzkiego, to sesja powinna si¢ odby¢ najpozniej 20 lipca, po to, zeby przygotowac
odpowiedz i 21 sierpnia zlozy¢. I teraz tak, to jest zar6wno do Pana mecenasa pytanie, czy
mam racj¢? A dwa — to oznacza, ze Rada jesli chce wyrazi¢ jaka$ opini¢, powinna moim
zdaniem powota¢ nie Komisje, ale Zespot do spraw przygotowania takiej opinii dla Rady
1 proponuje, jesli bedzie taka wola, powota¢ taki Zespdt w wolnych wnioskach teraz, Zespot
do spraw zaopiniowania w sktadzie, ktory przygotowywal projekt Statutu, ale to juz nie
rangi Komisji Doraznej, a wigc bez dodatkowych jakich$ optat, kosztéw innych i
zobowigzac¢ ten sktad Komisji do przygotowania opinii dla Panstwa radnych najp6zniej do
19 sierpnia. To jest jedna rzecz. I druga — jesli chcemy w ogdle odpowiedzie¢, czy wyrazié
jakas wole jako Rada, najpdzniej 20 sierpnia musiataby si¢ odby¢ sesja Rady Miasta, chyba
ze uznajemy racje Urzedu Wojewddzkiego, przyjmujemy do wiadomosci wszystkie uwagi
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1 wszystkie te przepisy, ktore kwestionuje Urzad Wojewodzki sg niewazne z mocy prawa.
Ale chcg powiedzie¢ Panstwu, ze niektore te przepisy bardzo komplikuja potem w ogole
strukture Statutu. Dlatego zadaje takie pytanie i Panu mecenasowi, czy mam racj¢
1 Panstwu, zeby ewentualnie wypowiedzie¢ si¢ w kwestii tego wniosku. Jesli tak, to ja mam
przygotowany ten wniosek na pisSmie i go sformutuje do Panstwa ewentualnie do
przegtosowania.

I drugi wniosek innej natury. Panie Burmistrzu jesli porozumienie obowigzuje od 10
lat od 2005r. 1 jednak widzimy, ze w tym zapisie stwarza pewne trudno$ci naszym
mieszkancom, prosz¢ wybaczy¢, ale jestem radnym Rady Miasta, a nie radnym Rady
Gminy, wigc w pierwszej kolejnosci blizsi mi sa mieszkancy miasta, wigc proponuje
renegocjowac porozumienie i zaproponowaé Gminie zapis taki, ze majg prawo owszem do
gimnazjow Lubartowa, ale niekoniecznie ze wskazaniem Gimnazjum nr 1. Dzigkuje bardzo.

PRZEWODNICZACY RADY

Dzigkuje tutaj Panu radnemu Zielinskiemu. Natomiast to zawiadomienie
0 wszczeciu postepowania zostalo dorgczone nam jako Prezydium, podejrzewam, ze radni
jeszcze tego nie czytali, bo nie zostalo to radnym dostarczone, ono jest dosy¢ obszerne.
Dzisiaj 21 lipca wplyneto. W zasadzie pod kazda teza 1 kazdym zastrzezeniem, ktore stawia
Urzad Wojewodzki, jest obszerne uzasadnienie, jezeli chodzi o orzecznictwo w tych
sprawach, facznie z powotywaniem si¢ na Sad Najwyzszy oraz na Naczelny Sad
Administracyjny. Wigc zastanawiam si¢, czy nie rozsadniej byloby nie odwotywac si¢ od tej
decyzji i po prostu nanies¢ te poprawki, ktore zglosit, wskazat Wojewoda do Statutu.
Faktycznie tym samym sktadem, tylko zastanawiam si¢, czy do 20 sierpnia radni beda mieli
mozliwos¢, zeby te wszystkie poprawki przerobi¢, bo mam sygnatly, ze czg$¢ z radnych ma
urlopy, ma réznego rodzaju plany, sesja byla planowana na 27 sierpnia na czwartek,
poniewaz 31 sierpnia jest poniedziatek, wigec to jest taki termin, gdzie moglibySmy si¢
spotkac i tego 27 mogliby$Smy te poprawki przyja¢. Nie mam, tak szczerze moéwiac w tym
momencie ... (Wypowiedz Wiceprzewodniczacego Rady Andrzeja Zielinskiego z sali: - To
juz bedzie za pdzno.) Nie, nie, ale uchwala zostanie uniewazniona i my po prostu
przyjmiemy jeszcze raz uchwale w sprawie Statutu, z tym ze uwzglednimy wszystkie
poprawki nadzoru. (WypowiedZ Wiceprzewodniczacego Rady Andrzeja Zielinskiego z sali:
- Ale to juz wtedy nie musi by¢ taki pospiech.) No nie musi by¢ pospiech, dlatego 27, jezeli
by byta co do tego zgoda, kiedy 27 mielibySmy sesj¢, po prostu uznajemy te poprawki ...
(Wypowiedz Wiceprzewodniczacego Rady Andrzeja Zielinskiego z sali: - Zapytajmy
mecenasa.) Tak, Pan mecenas moze niech si¢ wypowie rowniez w tej kwestii. (Wypowiedz
radcy prawnego Urzedu Miasta Bogustawa Dziubka z sali: - Moge z miejsca?) Nie, jest
protokolowane, a w Statucie jest napisane, ze protokot musi wiernie odzwierciedla¢ to, co
zostalo powiedziane.

Radca prawny Urzedu Miasta BOGUSLAW DZIUBEK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, Panie Burmistrzu ja wlasnie na sesji
dowiedzialem si¢ o tresci tego pisma, wiec si¢ nie ustosunkuje do tresci. Natomiast co do
termindw przedstawionych tutaj przez Pana Przewodniczacego Zielinskiego, to jak
najbardziej jest to akceptowane. W zwigzku z tym, ze musiatbym odnosi¢ si¢ co do tresci,
musze szczegdtowo zapoznac si¢ z tym pismem. Natomiast s3 dwie mozliwosci: jedna to,
ze uwzgledniamy, tak jak Pan Przewodniczacy sugeruje 1 wtedy Zespot musi to ocenié
réwniez lub ze tak powiem — kontrujemy i musimy tez mie¢ argumenty, Zeby si¢
przygotowac na to.
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PRZEWODNICZACY RADY

Dzigkuje Panie mecenasie. To jest 10 stron opinii, a poprawek jest 10, stwierdzone
jest, ze 10 paragraféw jest niezgodnych z przepisami i jest 10 stron uzasadnienia, czyli na
kazdy z paragrafow jest strona uzasadnienia, to jest bardzo obszerne uzasadnienie.

Wiceprzewodniczacy Rady ANDRZEJ ZIELINSKI

Prosz¢ Panstwa. Chciatbym powiedzie¢, ze ten stary Statutu obowigzywat od 20009r.
Zmienialy si¢ juz sklady Wydzialu Nadzoru i w niektérych kwestiach zarowno Lubelski
Urzad Wojewddzki, czy tez w przepisach, zard6wno Lubelski Urzad Wojewodzki, jak i inne
urzedy wojewodzkie nie widzialy Zzadnych sprzeczno$ci z prawem. Podam przykiad
Panstwu, bo to jest wazne. Moim zdaniem Rada powinna si¢ ustosunkowa¢ do tego.
Zgodnie z § 15 pkt 9 Statutu: ,,Przewodniczacy Rady, a w przypadku jego nieobecnos$ci
Wiceprzewodniczacy czuwa nad zapewnieniem warunkéw niezbednych do wykonywania
(...)” itd. ,,Przewodniczacy, oprocz uprawnien — taki jest przepis u nas w § 17 Statutu -
przewidzianych w § 15 Statutu, jest upowazniony do reprezentowania Rady na zewnatrz,
lecz nie sktada wigzacych o$wiadczen woli w jej imieniu.” Taki byl zapis, ktérego nikt nie
zmienit do tej pory. Urzad Wojewddzki teraz kwestionuje ten zapis, twierdzac, ze
kompetencje Przewodniczacego zostaty okreslone w ustawie i to jest dodatkowe jak gdyby
rozszerzenie jego obowigzkéw. Ja si¢ z tym jako radny nie zgadzam, bo to nie jest
dodatkowy obowigzek, tylko pomiedzy sesjami Rady kto§ Rade reprezentuje, np.
uczestniczac w kongresie, w konferencjach itd., oczywiscie nie sktadajac o§wiadczen woli.
Przeciez trudno, zeby na kongres np. Zwigzku Miast Polskich albo konferencje pojechato 21
radnych. Moim zdaniem to jest przyktad organizowania pracy Rady. Czyli Rada jak gdyby
ceduje na Przewodniczacego swoje kompetencje w tym zakresie. Wigc ja nie ze wszystkimi
tymi zarzutami si¢ zgadzam, z niektorymi tak, ale nie ze wszystkimi. I uwazam, ze Rada
powinna sta¢ przy swoim. To nie jest tak, ze jak Lubelski Urzad Wojewddzki powie nie we
wszystkim, to my tez musimy tak powiedzie¢, ze zgadzamy si¢ z tym. Przepraszam bardzo,
wielokrotnie bywato tak, mam troch¢ do§wiadczenia, ze Rada méwita nie na jakie§ zarzuty
1 miala racj¢. Ja nie wiem, czy bedziemy mieli w tym zakresie racj¢, ale uwazam, Ze nie
powinnismy przej$¢ obojetnie wobec tych zarzutow, powinnis$my je rozpatrzec i zastanowic
si¢ nad tym, czy wyrazi¢ wlasng opinig, czy tez nie.

PRZEWODNICZACY RADY

To moze zrobmy tak: faktycznie moze wniosek radnego Zielinskiego bySmy
przeglosowali, zeby ten Zespol powstat, jezeli chodzi o zajecie si¢ tym Statutem, natomiast
sesja tez musiataby si¢ odby¢ nie pdzniej niz 20 sierpnia. To informuj¢ radnych, ktorzy by
nie mogli by¢. MusielibyS§my si¢ uméwié, ze tego 20 sierpnia robimy sesj¢ tylko
1 wylacznie, by ... (Wypowiedz Wiceprzewodniczacego Rady Andrzeja Zielinskiego z sali
nie do odtworzenia.) nadzwyczajng, tak, by wesprze¢ gtosami radnych to, co zaproponuje
Komisja w odpowiedzi 1 jako odpowiedz do Urzgedu Wojewddzkiego. (Wypowiedz
Wiceprzewodniczacego Rady Andrzeja Zielinskiego z sali: - Moze sprawdzmy czy bedzie
quorum.) Komu nie pasuje z radnych 20 sierpnia? Dobrze prosze¢ Panstwa, zrobimy tak —
wniosek padl, wigc bedziemy glosowaé, zeby Zespdt powstal. Ja rozumiem, ze jezeli Zespo6t
powstanie, jezeli Zespot si¢ zbierze, zdazy si¢ ustosunkowaé do tych zastrzezen, to
zwolamy sesj¢ nadzwyczajng w terminie na pewno do 20 sierpnia, pomigdzy 15 a 20
sierpnia zostanie ona zwotana, wi¢c dobrze, zeby radni o tym wiedzieli. To po pierwsze. Po
drugie — jezeli Zespot nie da rady i nie bedzie mial wystarczajacych argumentdéw, po prostu
ta sesja nadzwyczajna nie zostanie zwotana i przejdziemy do porzadku dziennego nad
uwagami Wojewody. (Wypowiedzi radnych z sali nie do odtworzenia.) Z glowy mowig
teraz, w tym momencie. Dzigkuje za t¢ uwage. Trzy ostatnie dni. Takze jest wniosek
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Przewodniczacego Zielinskiego w sprawie powotania tego Zespotu. Czy kto§ ma uwagi do
tego wniosku? (WypowiedZz Wiceprzewodniczacego Rady Andrzeja Zielinskiego z sali: -
Zaraz przeczytam.) Prosze jeszcze przeczytaé ten wniosek.

Wiceprzewodniczacy Rady ANDRZEJ ZIELINSKI

Whiosek: ,,Rada Miasta Lubartow w dniu 21 lipca 2015r. podczas IX sesji powotuje
Zesp6t do spraw Statutu Miasta Lubartéw w nastgpujacym sktadzie: Galazka Zbigniew,
Gregorowicz Grzegorz, Sciset Jan, Tomasiak Jacek, Wroblewski Jakub, Zielinski Andrzej,
Zy$ko Krzysztof. Zadaniem Zespotu jest przygotowanie opinii w sprawie odpowiedzi Rady
Miasta na zawiadomienie o wszczeciu postgpowania Wydziatu Prawnego, Nadzoru
i Kontroli Lubelskiego Urzedu Wojewddzkiego w Lublinie na sesj¢ Rady Miasta.”

Wobec braku uwag i zapytan co do tresci odczytanego wniosku, Przewodniczacy
Rady poddat go pod gltosowanie. W wyniku gltosowania 19 gltoséw za, 0 gltoséw przeciw,
0 glosow wstrzymujacych si¢ Rada Miasta Lubartow jednoglosnie przyjeta powyzszy
wniosek.

PRZEWODNICZACY RADY

Przechodzimy prosz¢ Panstwa do kolejnego pisma, ktore wplyneto do Rady Miasta,
a Panstwo mieli okazje si¢ z nim zapozna¢. Wptyneto stanowisko Rady Gminy Lubartow
w przedmiocie doptat do wody grupy taryfowej gospodarstw domowych strefy ucigzliwosci
miejskiego sktadowiska odpadow w Nowodworze. Prosz¢ Panstwa Gmina Lubartow
proponuje, zebysmy si¢ zajeli tym ponownie. Podczas kiedy w tym dokumencie, do ktorego
bedziemy si¢ ustosunkowywali, Urzad Wojewodzki wskazuje, ze nie mozna glosowac
czego$ do skutku, tylko jezeli co$ zostato przeglosowane juz raz, to po prostu nas to wigze.
Rada Miasta wyrazita swoje zdanie w sprawie uchwaty odno$nie doptat do tej wody, to
zostalo juz raz przeglosowane 1 wydaje mi si¢, ze chyba tym projektem uchwaty ponownie
zajmowac si¢ nie powinnismy. Czy radni maja odmienne zdanie?

Wiceprzewodniczacy Rady ANDRZEJ ZIELINSKI

Moge uzupetnié. Zgadzam si¢ oczywiscie z Panem Przewodniczacym, ze
reasumpcja gtosowania jest mozliwa, ale jesli zaistnieja jakie§ inne dodatkowe okolicznosci,
ktére nie istnialty w momencie, kiedy podejmowalismy poprzednia uchwatg. Jesli nie
zmienily si¢ okolicznosci i zostato to samo, to przeciez ma racj¢ Pan Przewodniczacy, ze do
skutku nie bedziemy glosowac, bo wychodzac z tego zatozenia, to mozemy zrobi¢ sesje
nadzwyczajng i czeka¢ az bedzie tylko 11 radnych i to takich, ktoérzy beda przychylni. Nie
mozna tak glosowac.

Radny JAKUB WROBLEWSKI

Prosze¢ Panstwa moje zdanie na temat tego pisma z Rady Gminy jest takie ...
Ja powiem, dlaczego glosowatem przeciwko. Glosowalem dlatego, Zze jakby ta liczba
gospodarstw domowych objetych tymi doptatami w ciggu kilku lat raptownie wzrosta.
Jezeli bytaby to ta sama liczba jak na poczatku, tam chyba byto 8 gospodarstw domowych,
teraz chyba jest 16, wowczas zaglosowatbym za tymi doplatami. Wigc jezeli np. Gmina
zechce ograniczy¢ swoje prosby do tych gospodarstw, ktore istniaty od poczatku, jestem
zdecydowany, zeby zaglosowac, zmieni¢ swoje zdanie, jezeli to jest jakby przyczynek do
tego, zeby jeszcze raz glosowac, taka zmiana zakresu, to jestem gotowy gltosowac za.

Natomiast w wolnych wnioskach chciatbym zabra¢ glos. Panie Burmistrzu
debatowali$my, nie pami¢tam juz na Komisji, czy na sesji na temat Strazy Miejskiej, na
temat jako$ci pracy, zreszta ona jest bogato oceniana przez mieszkancow miasta. Bogato to
nie znaczy dobrze. Ta Straz Miejska tak jak wiele stuzb ma tez bardzo zte konotacje.
Wynika to moze z tego, ze rzeczywiscie efektywnos¢ tej Strazy Miejskiej jest staba. Nie
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wiem jaki jest teraz stan kadrowy. Z tego co wiem, to chyba w tym roku jest od kilku
miesigcy nie obsadzony etat w Strazy Miejskiej, mamy wakat, gdzie mozna kogo$
zatrudni¢. Powiem szczerze, ze zastanawiam si¢ po co nam taka Straz Miejska, ktora nie
wykonuje swoich obowiazkow? Od jakiegos czasu, jakby uwrazliwiony przez Pana radnego
Zielinskiego na temat skutecznosci dzialania, dzisiaj idac na sesje, na tym parkingu, ktory
jest przy ulicy Rynek I, policzylem samochody, ktére tam stoja, stato 12 aut, w tym 8 nie
miato biletow parkingowych, a bylo to przed godzina 16, a o ile wiem ta strefa jest do
godziny 16” czynna. I powiem szczerze, ze jakby ta obserwacja, to nie jest jedyna
obserwacja, mam obserwacje o réznych porach dnia do godziny 16" w dni powszednie
1 nigdy mi si¢ nie zdarzylo, zeby bylo wigcej niz potowa samochodow z biletami
parkingowymi. I jakby to jest pewien miernik dziatalnosci tej stuzby i zastanawiam si¢, czy
po prostu ona dziata wtasciwie, czy taka jest intencja Pana Burmistrza, zeby tak dzialala,
czy po prostu co$ trzeba z tym zrobi¢? Albo, powiem tak, pogoni¢ Panéw do pracy, zeby
zajmowali si¢ tym do czego zostali powotani, czyli do tych samochodéw i do wyjmowania
pieniedzy z parkometréw, bo tak Pan Komendant méwil, ze to sg gldwne zadania Strazy
Miejskiej, albo moze pomysle¢ o jakiej$ zmianie organizacyjnej, czy w ogodle o likwidacji
Strazy Miejskiej, bo przepraszam, jezeli co$ nie spelnia swojej funkcji, cos§ w tym trzeba
poprawic, a jesli si¢ nie da poprawié, to moze nie jest to nam potrzebne.

Druga rzecz dotyczy Zwigzku Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej. Powiem
szczerze jestem za tym, przychylam si¢ ku temu, zreszta mowitem o tym w dyskusji, jestem
za tym, zeby$Smy kontynuowali budowg¢ Zaktadu Zagospodarowania Odpadoéw, poniewaz
wydaje mi si¢, ze lepiej co$§ mie¢ niz nie mie¢. Natomiast zastanawiam si¢ nad
funkcjonowaniem tego Zwiazku i wydaje mi si¢, ze jest tam duzo rzeczy do poprawy,
chociazby to co Pan Przewodniczacy mowit o tych dysproporcjach w optatach, o tych
kwestiach formalnych. Tez nie rozumiem, dlaczego Walne Zgromadzenie nie pozwolito
nam jako Radzie odzyska¢ kompetencje, ktére tam delegowaliémy. Przeciez zawsze
mozemy podja¢ uchwatle, ktéra te kompetencje cofa, jezeli tak to nie wyjdzie, to bedzie
skutkowato jaka$ zmiang Statutu ... (Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: - Nie
mozemy.) Nie mozemy Statutu Zwigzku? (Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: -
Nie mozemy.) Prositbym Pana Burmistrza o jaka$ interwencje¢, o rozmowe¢ z naszymi
partnerami w Zwigzku, no bo jak jest si¢ w Zwiazku, w ktorym mozna si¢ dogadac, to warto
w tym Zwigzku by¢, jak jest si¢ niewolnikiem, to trzeba si¢ zastanowi€, zeby kto§ nam
dyktowal jakie$ warunki, a my nie mamy w tej sprawie nic do powiedzenia. Na ostatniej
sesji zrozumiatem, ze bedzie podejmowana jeszcze raz proba, jakby przeforsowania tej
uchwaly. Moze t¢ uchwale warto byloby zmieni¢, zeby to nie bylo obligatoryjne dla
wszystkich gmin, tylko zeby np. gminy same mogty, albo Zwigzek mogt te wysokosci optat
uchwalaé, albo poszczegdlne gminy. Ale musimy co$ z tym zrobi¢, bo to co si¢ dzieje, ta
dysproporcja w optatach jest dla nikogo niezrozumiata i wydaje mi sie, ze jest krzywdzaca
dla mieszkancow Lubartowa.

Panie Burmistrzu sprawa jeszcze jedna. Ja na ostatniej sesji mowilem o moim
zdaniem zle wygladajacej i chyba tez dla wigkszosci radnych, wspolpracy na linii pomigdzy
Burmistrzem a Rada, a wyrazajagcym si¢ we wspOtpracy miedzy organem wykonawczym
gminy a organem stanowigcym. Chcialem powiedzie¢, ze chyba w ostatnim
,Lubartowiaku”, czy w ktoryms$ wczesniejszym, czy w jakiej$ innej gazecie, juz nie pomne,
czy we ,,Wspdlnocie”, napotkatem takie zdjecie, ktore chyba w tej sali bylo, gdzie byt
jubileusz kilkudziesigciolecia par malzenskich. Na tym zdjeciu widziatem Pana Wojta
Gminy Lubartow, bo to byly pary malzenskie z Gminy Lubartow i z miasta Lubartoéw, Pana
Przewodniczagcego Rady Gminy Lubartow, Pana Burmistrza, a Przewodniczacego Rady
Miasta nie widziatem. To jest jakby obraz tego jak to wyglada. Dowiedziatem si¢ tez dzisiaj
od Pana Przewodniczacego, ze nie mamy listy gosci, Pan Przewodniczacy nie ma wptywu,
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czy nie ma listy go$ci zapraszanych na sesje. No wydaje mi si¢, ze jezeli Pan
Przewodniczacy organizuje obrady sesji, to powinien mie¢ prawo wplywu na to, czy
skonsultowania tej listy. Ja rozumiem, ze mozna si¢ nie lubi¢, mozna mie¢ inne zdanie, ale
przynajmniej w tych sprawach formalnych, takich wizerunkowych, jaka§ wspotpraca
powinna by¢ i bardzo o to apeluje¢ i do Pana Przewodniczacego i do Pana Burmistrza. To nie
jest w formie pretensji, tylko w formie jakby wniosku, bo to jest wolny wniosek, zeby§my
sprobowali co$ z ta sprawg zrobi¢, bo to nie przynosi chluby nikomu z nas, ale obu Panom
rowniez. Takze w tych sprawach, w ktérych mozna si¢ dogada¢, to bardzo bym prosit,
zebys$cie przynajmniej Panowie sprobowali, zeby to byl Lubartéw, a nie byla Rada i byt
Burmistrz.

Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo na koniec chciatem
jakby p6js¢ troche za ciosem tej uchwaty, ktora dzisiaj podjeliSmy, czyli w sprawie budzetu
partycypacyjnego. Bardzo chcialem Panstwu podzigkowa¢ w imieniu swoim, ale tez
wszystkich wnioskodawcow, ktéorzy sie w to angazowali za prawie jednomysSlne
zaglosowanie za tym projektem uchwatly. 1 chcialbym zapyta¢ Pana Burmistrza,
zaproponowac taki wniosek, zeby sprobowaé wykorzystaé taka aplikacje, ktora nazywa si¢
naprawmyto.pl Jest to aplikacja, ktora pozwala mieszkancom uczestniczy¢é w usuwaniu
drobnych awarii, ktére si¢ pojawiaja, zgtasza¢ niedogodnosci, pewne ucigzliwosci, ktore sa
na terenie miasta. Jest to aplikacja mobilna, jeszcze raz podam adres; naprawmyto.pl.
Korzystanie z tej aplikacji dla miast w liczbie ludnosci do 50 tys. mieszkancéw kosztuje
maksymalnie 400 zt miesigcznie, mysle, ze moga to by¢ kwoty drobne. Dodatkowo przez
miesigc mozna t¢ aplikacje probowac za darmo, jest utworzona specjalna strona. Wiem, ze
to dobrze dziala w Lublinie, dobrze dziala w innych miastach. Mieszkancy zglaszajac swoje
uwagi, czy jakie§ awarie, otrzymujg informacje, czy zostanie usuni¢ta, kiedy zostanie
usunig¢ta 1 raport o tym, ze taka rzecz zostala usunigta. Spowoduje to, ze nie beda
przechodzili oboje¢tnie wobec, nie wiem, potamanego drzewka, rozbitej wiaty
przystankowej, czy jakich§ innych rzeczy, tylko po prostu beda si¢ wspoOlnie z nami
wszystkimi troszczy¢ o to miasto, o nasze dobro wspolne. Bardzo bym prosit Pana
Burmistrza o rozwazenie mozliwosci sprobowania wykorzystania tej aplikacji,
a przynajmniej o sprobowanie przetestowania jej w tej wersji probnej. Bardzo dzigkuje.

BURMISTRZ MIASTA

Szanowni Panstwo je§li chodzi o sprawg Zwigzku, bo ona ciagle wraca. Ja
uczestnicze od poczatku 1 nie potrafi¢ potwierdzi¢ tych stow, ze dysproporcje w optatach sg
krzywdzace dla mieszkancow miasta i s3 spowodowane ztym dziataniem Zwiazku, bo taki
nalezatoby z tych stow wyciggna¢ wniosek. Prosze Panstwa no nie. No co, mamy
uniewazni¢ przetargi na budownictwo wysokie, gdzie przedsigbiorca w pierwszym
przetargu zaoferowal nizsza cen¢ po to tylko, zeby spowodowaé¢ podwyzszenie tych
kosztow? Jest jaki§ okres rotacyjny, s3a przetargi, sa zawierane umowy, z tych umow
wynikajg pewne koszty i to, ze w pewnym okresie sektor dostal nizsze koszty, to nie
powinno by¢ powodowane, ze mamy uniewaznia¢ umowy w kolejnym sektorze, zeby
podnies¢ te optaty, bo to by byto krzywdzace dla mieszkancow. (Wypowiedz z sali nie do
odtworzenia.) No taki wniosek nalezy wyciagna¢ z tego, co Panstwo mowicie, ze
dysproporcja optat jest krzywdzaca. (Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: - Nie
z miejsca.) Wiec prosze¢ Panstwa jest wdrazany system, tez Panstwo podpowiadajcie, jesli
uznajecie, czy optaty powinny by¢ jednolite dla calego miasta, czy te specyfike
uwzgledniaé, bo to tez bedzie niesprawiedliwe, bo jednak zycie pokazuje, ze budownictwo
wysokie z przyczyn tez organizacyjno — technicznych, ale ma inny charakter niz
budownictwo niskie. I z tego wynikaja pewne konsekwencje, m.in. to, ze podzielilismy
miasto na dwa sektory i to, ze przetargi sg do dwoch sektorow i z tych przetargow wynikaja
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pewne koszty, bo to tylko to ma decydujacy wplyw, bo wszystkie inne sprawy
organizacyjno — administracyjne w ramach Zwigzku sg takie same i1 w takich samych
kosztach dla mieszkanca budownictwa wysokiego i budownictwa niskiego.

Natomiast prosz¢ Panstwa Pan Przewodniczacy Tomasiak ponownie wraca do
kwestii tego uzupekienia niedoboru. Nasze uchwaty, ktére ze strony Zwiazku sygnujemy
do wszystkich cztonkow, moéwig o skladce, skltadce na pokrycie kosztow czesci
nieoptaconej przez mieszkancow. I taki jest charakter tego dziatania. Wigc jesli Zwiazek na
bazie pewnego czasu wycenit, skalkulowat te sktadke na jaka$ kwote, ja juz nie pamigtam,
czy to 300 tys. jest w tej chwili od Gminy Lubartow, by¢ moze Pan Przewodniczacy
sprawdzit to 1 mowi wlasciwg te kwote, ale jesli wychodzi z kalkulacji po jakich$
wydarzeniach, a przetarg, umowa jest wydarzeniem, ze ta sktadka powinna by¢ wyzsza, to
mysle, ze Zgromadzenie t¢ uchwale podejmie, bo to nie powinno budzi¢ problemu. Stowo,
jak czasami Pawlak mowil, jest drozsze od pienigdzy. Jesli Gmina Lubartow powiedziata,
ze pokrywa rdéznicg pomigdzy optatami mieszkancoéw a kosztami, to bedzie to robila. Jest
w tej chwili uchwata o sktadce w kwocie wyliczonej, skosztorysowanej na caty rok i ona
jest kwota opisang, a z przetargu wynika, ze to bedzie wiecej, powinna by¢ modyfikacja
i bedzie. Natomiast ja tutaj nie widzg jakiego$ tam zagrozenia.

Pan radny Osiecki podnosil kwesti¢ kolektorow. Powiem tak: jestesSmy jeszcze
prosz¢ Panstwa w postgpowaniu przetargowym. Jednym z elementow skarzenia przez firmy
byta prosba o odtajnienie czesci =zastrzezone] przez przedsigbiorcow, poniewaz
postepowanie jeszcze jest nie zakonczone do konca. Chece powiedzie¢, ze na te chwile, my
znamy ten kolektor i chce powiedzie¢, ze w ocenie rzeczoznawcy ..., bo to jest przedmiot
taki specyficzny, my tutaj wspotdzialamy z rzeczoznawca w tej sprawie i on byl zupeknie
zaskoczony, ze tego typu kolektor jest w ofercie nizszej niz kolejna oferta wyzsza, gdzie ten
kolektor generalnie na rynku jest drozszy, ten, ktory my mamy jest drozszy na rynku niz
ten, ktory nastgpna firma zaoferowata. Wigc na t¢ chwile i Pan radny 1 wszyscy nasi
mieszkancy ... MysSle, Zze to dni rozstrzygna, ze ten kolektor i producent bg¢dzie znany.
Natomiast na t¢ chwile jeszcze nie moge powiedzie¢, bo moze by¢ to wilasnie element
niekorzystnego rozstrzygnigcia do konca naszego przetargu, podpisania umowy. Ale
ekspert, bo tu opieram si¢ na stowie eksperta, ocenit, ze jest to przy tej cenie najlepszy
kolektor, ktory jest na rynku europejskim w tej chwili. Dzigkuj¢ bardzo.

Radny JAKUB WROBLEWSKI

Przepraszam bardzo, pod wplywem komplementu Pana Przewodniczacego, uciekto
mi z glowy. Panie Burmistrzu przepraszam, bede uparty az do konca, az t¢ sprawe uda si¢
zalatwi¢, poniewaz sprawa odpustu na ulicy Cmentarnej jest krzywdzaca dla mieszkancéw
1 niezrozumiala kompletnie. Panie Burmistrzu, na Dniach Lubartowa na rynku gléwnym
byty kiermasze z asortymentem, ze tak powiem, odpustowym. Dato si¢ zrobi¢? Dato. Nie
ptacity na pewno po 800 zt. W tym roku ,,Annowanie”, jak czytam w gazecie miejskiej
,.Lubartowiak” jest od godziny 17%, o godzinie 17°° nie ma juz zadnych kraméw, to Panu
recze. Mozna zrobi¢? Mozna. Pan Burmistrz kiedy$ mial takie ulubione powiedzenie,
szkoda, ze o nim zapomniat przy tej mownicy: ,,Kto nie chce - szuka powoddéw, kto chece —
szuka sposobow.” Wigc bardzo prosze, zeby Pan poszukat sposobow w imieniu swoim
1 mieszkancow calego osiedla i catej ulicy Cmentarnej po to, zeby ten rynek ozyt, a nie stat
pusty, a cato$¢ handlu przenosito si¢ w to miejsce, gdzie nie powinno by¢. Dzigkuje.

Radny KAZIMIERZ MAJCHER

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Panie, Panowie Radni, Szanowni GoScie.
Zbulwersowata mnie wypowiedz Pana Burmistrza odno$nie $mieci. Panie Burmistrzu, jak
Pan moze mowicé, ze 12 zt czy 11 zt mieszkancy domkéw jednorodzinnych ptacg za Smieci
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i to jest jeszcze mato? Gdy np. Ostréw Lubelski ptaci 6 zt za $mieci. Jak to jest mozliwe?
Prosz¢ mi wytlumaczy¢. Prosze, tutaj sa srodki masowego przekazu, prosze wythumaczy¢
tym mieszkancom, jak to jest mozliwe? Dla mnie to jest niewytlumaczalne. Ja tu na ktorej$
sesji przytaczatem pewne miasta, méwilem o cenach i u nas sg najwieksze. Dlaczego tak si¢
dzieje? I Pan to akceptuje, Pan nie przeciwstawit si¢ tym cenom. Ja nie mowi¢ o zabudowie
wielorodzinnej, bo takie ceny moze powinny by¢ w tej zabudowie. Ale prosz¢ zauwazy¢
w innych ... Ci wojtowie, ktérzy reprezentuja poszczegodlne miasta czy gminy, uchwalaja
dla Lubartowa dla domkoéw jednorodzinnych takie wysokie stawki, podnoszac reke za,
a Pan to akceptuje. Pan powinien si¢ przeciwstawi¢ takim stawkom wysokim i nie
tolerowac tego. Dzigkuje bardzo.

BURMISTRZ MIASTA

Pana bulwersuja pewnie liczby Panie radny, bo tak moge odpowiedzied.
(Wypowiedz radnego Kazimierza Majchra z sali nie do odtworzenia.) Proszg, niech Pan
radny podzieli dwie liczby: 110 tys. od przedsigbiorcy miesigcznie na 9 800, bo chciatem
sprawdzi¢, ale szybko ..., ale to chyba bedzie taka liczba. Jesli Pan podzieli samego
przedsiebiorce, to jest 11,22 na jednego mieszkanca, nie liczac ... (Wypowiedz radnego
Kazimierza Majchra z sali: - A w Ostrowie?) Ale czy Pan nie moze zrozumieé, ze
w Ostrowie byl przetarg, tak jak i u nas, byl duzo tanszy? No nie moze Pan radny zrozumie¢
tego, ze pierwszy przetarg w lipcu ubiegtego roku, zarowno w Ostrowie, jak i w Lubartowie
wyszedt od przedsigbiorcy, ktory stawki 5 1 6 zt zblizaty si¢, pokrywaty koszty. Poniewaz
firma rozwigzata umowe, nie wytrzymata konkurencji, zostat ogloszony nowy przetarg
1 nowy przetarg, publiczny przetarg, Pan radny moze znajdzie przedsigbiorce, ktéry za
nizsza ceng, ale ci, ktorzy si¢ zglosili, a byto kilku, najtanszy zaoferowat cen¢ 110 tys. zt
miesi¢cznie. I niech Pan radny wezmie kalkulator, podzieli sobie na mieszkancow z sektora
1 wyjda liczby. Juz nie méwigc o kosztach administracyjnych, o innych kosztach, ktore tez
do tego trzeba doliczy¢. Dzigkuje bardzo.

Radna MARIA KOZAK

Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo. Nie jestem
zbulwersowana, ale wiem, ze to mnie uderza po kieszeni, bo jestem z domku
jednorodzinnego, ptace duzo. Mieszkancy tak to odbierajg — a dlaczego kto$ ptaci 6, a ja
ptace 12?7 Czyli ja dokladam do tych kosztoéw na pewno. Nastepnie jest jeszcze taka rzecz
odnos$nie pojemnikéw na odpady. Dopiero w ,,Lubartowiaku” ukazali, to Zwigzek Gmin
napisat informacje, a taka informacja powinna dotrze¢ do odbiorcy kazdego z domkow
jednorodzinnych. Najpierw bylo powiedziane, ze te domki jednorodzinne, jak powstawat
Zwiazek, ze w ogodle pojemniki na $mieci mamy darowane. Kazdy przyjat, ze ojejku jak to
fajnie, dzierzawili$my, ptaciliSmy za nich, teraz otrzymalismy. Okazuje si¢, ze to zostalo
wykupione od Gospodarki Komunalnej, od poprzedniego przedsigbiorstwa, ktore wywozi
$mieci. Przywoza nam znowu nowe pojemniki i pytaja si¢, czy chcemy wzigé, czy nie?
Firma nowa, wygrata, przywozimy pojemniki. Pytam si¢ Pana: a co ja mam z tym starym
robi¢? A nie wiem prosz¢ Pani, ja tylko sprzatam tutaj, nie wiem jak dtugo. No dobra.
Nastepnie za dwa tygodnie pojawia si¢ informacja, gdzie jest, ze moge zadzwoni¢ do
dawnej firmy, mam zaptaci¢, wykupi¢ 1 w koncu ludzie nie wiedzag czy majg
kolekcjonowaé, czy maja wykupywac te, ktore nowe dostali, co robi¢ z tymi starymi? Taka
informacja, jaka jest w ostatnim ,,Lubartowiaku” to wtasnie powinna si¢ ukaza¢, dotrze¢ do
mieszkancow i1 uwazam, ze o to powinien zadba¢ Zwigzek Komunalny Gmin. To tyle,
dzigkuje.
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Wiceprzewodniczacy Rady JAN SCISEL

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu ja chcialem w tym temacie
dodaé, ze oczekiwania mieszkancéw domkow sa takie, zeby te ceny zostaly obnizone.
Niech Pan to zrozumie i uslyszy, mieszkafcy moéwia: te ceny moga by¢ wyzsze niz
w blokach, niz w Spoétdzielni Mieszkaniowej, ale takiej roznicy, dysproporcji nie powinno
by¢. Tak mowig mieszkancy. I co jest pewnym zagrozeniem w tej calej sytuacji? Docieraja
do mnie glosy, ze mieszkancy nie placa po tej stawce podwyzszonej. Nie ptaca, bedzie to
wigc kolejny problem, bo w Zwiazku dalej bedzie tych $rodkow brakowato. Jak Pan
tltumaczyt w jaki sposob ta firma zostala wyloniona w wyniku przetargu, to Pan podzielit
kwote 110 000 przez liczb¢ mieszkancow, a przedsiebiorca, ktory przystepowal pomnozyt
liczbe mieszkancow przez stawke, ktora wczesniej byla ustalona. Uwazam, ze to bylo
btedem, bo przedsigbiorcy mniej wiecej te stawki dali jednakowe, nie byly zréZznicowane te
stawki. Dlaczego? Bo znali po prostu ilo$¢ srodkéw w systemie. Niepotrzebnie wczesniej
przyjmowali$cie tak wysoka stawke, nie znajac wlasnie wynikoéw przetargu. To tyle jesli
chodzi o $mieci.

Na koniec jeszcze pozwole sobie dwa zdania. Pan Prezes ,Lewartu” Maciej
Jaworski wytrzymat tutaj tyle godzin z nami, sze$¢ godzin prawie ta sesja trwala. Byty
oczekiwania, ze bedzie krotka, ale zrobila si¢ jak zwykle dluga. Duzo dyskusji
1 wypowiedzi. Panie Prezesie ja tutaj chciatem Panu pogratulowa¢, i Klubowi i Panu przede
wszystkim, bo to tez Pana sukces ta III liga. Kolejny raz w naszym miescie, juz trzeci raz.
I mysle, ze tu wladze miasta - Pan Burmistrz i Rada stanie na wysokosci zadania. Dzisiaj
w pewnym zakresie staneta i te srodki Klub dostat 1 zyczg¢ Panu i druzynie, zebyscie osiggali
sukcesy na miar¢ mozliwosci. Dzigkuje.

PRZEWODNICZACY RADY

Ja jeszcze tez pozwole sobie w wolnych wnioskach Panie Burmistrzu, bo
podejrzewam, ze Pan pewnie bedzie moéwit o tym samym. Prositbym, Zzeby réwniez wzigto
pod uwage jeszcze jedng rzecz. Bo my jako przedstawiciele miasta na tym Zgromadzeniu,
bo to réwniez uzmystowi mieszkancom domkéw jednorodzinnych jedng rzecz, nie to, zZe
pochwalam, Ze jest stawka wysoka, ona wyszta z tych kosztéw, o ktérych powiedziat Pan
Burmistrz, ale prosze Panstwa na ostatnim Zgromadzeniu Zwiazku dostaliSmy bardzo
ciekawe dane, ktére powinny nas wszystkich zainteresowac, a mianowicie, ze w przypadku
domkow jednorodzinnych ilo§¢ odpadow mierzona w skali roku, wzrosta z 280, ktore byty
pierwotnie zakladane do 310. Takie dane ma Zwigzek. Prositbym, zebyscie mnie Panstwo
postuchali, bo to nie jest tak, ze ja stawiam jaki$§ zarzut, tylko za chwile powiem, czego si¢
jeszcze dowiedzielismy. W przypadku budynkéw wielorodzinnych, z tego co pamigtam,
spadto z 280, chyba do 250 kg w skali roku. Natomiast prosz¢ Panstwa to co za przyczyng
w koncu Zwigzek podal i w koncu nam Pan dyrektor wprost powiedzial, ze obserwuje si¢
w przypadku domkoéw jednorodzinnych tych osob, ktore prowadza dziatalno$¢, ze ta ilos¢
$mieci jest dwukrotnie, trzykrotnie wyzsza niz jest w przypadku sasiada, ktory takiej
dziatalno$ci nie prowadzi. Roéwniez Pan dyrektor przyznal, Zze w regulaminie nie
uregulowano kwestii zwigzanej z dziatalno$cig gospodarcza w Lubartowie. Dlatego
Zwigzek w trybie absolutnie pilnym powinien uwzgledni¢ w regulaminie dzialalno$ci
handlowe w Lubartowie, tak jak wspominatem to kiedy$. Byto mocno ob§miewane, kiedy
chyba w 2009 roku czy w 2008 razem z Jackiem Bednarskim przedkladalismy projekt
uchwaty (chyba Robert Btaszczak tez go wtedy popieral z tego co pamigtam). Natomiast
wtedy pokazywaliSmy, ze nawet dziecko w przedszkolu produkuje te $mieci. Dzisiaj nie ma
kontroli nad tym zadnej. To zostato poza systemem. I prosz¢ Panstwa podejrzewam, ze gros
ludzi, ktorzy prowadza dzialalno$¢ gospodarcza po prostu korzysta z tego systemu, bo ma
taka mozliwo$¢, bo taka mozliwos¢ dat im Zwiazek. 1 skoro to widzimy, skoro dyrektor
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Zwiazku to zauwaza, to wydaje mi si¢, ze regulamin utrzymania czystosci i porzadku
bardzo szybko powinien by¢ znowelizowany i tam powinien w tym systemie znalez¢ si¢
nadzor nad dziatalnos$cig gospodarcza, bo tego nadzoru dzisiaj Zwigzek nie ma, tego
nadzoru tak naprawde nie ma dzisiaj nikt.

BURMISTRZ MIASTA

Pan Przewodniczacy Sciset powiedzial, ze s3 media i trzeba do mediow
odpowiedzie¢. (Wypowiedz Wiceprzewodniczacego Rady Jana Scista z sali: - Nie, ja tak
nie méwitem.) Ja chcialem Panstwa prosié, zebyscie Panstwo nie mowili tylko po to, zeby
powiedzie¢ do medidow, bo jesli Panstwo radni méwia: dochody jak najmniejsze, wydatki
jak najwigksze 1 na wszystko powinno by¢ nas staé, to to si¢ nie da zbilansowac. Chce
powiedzie¢, jesli chodzi o Zwiazek: prosze Panstwa kwota zaproponowana do oplaty nie
wynikata z niewiadomej. Zauwazcie Panstwo, bo to przeciez wiadome jest, ze przez
tadnych kilka miesigcy firma nie wywozita odpaddéw, wywozit to Zwiazek 1 Zwigzek znat
koszty. I jesli to byly minimalne koszty, bo ani paliwo nie bylo przeptacane, ani pracownicy
za duzo nie zarabiajg, oczywiscie wejscie na instalacj¢ jest takg kwota, takg stawka jaka
jest, wiec kalkulacja optat wynikata na podstawie kilkumiesigcznego funkcjonowania
systemu prowadzonego przez Zwiazek, a nie informacja, ktora nie powinna by¢ jawna przed
przetargiem. Wigc to by nie zmienito.

Natomiast Pani radna Kozak podnosi kwestie pojemnikow. Prosze Panstwa
bedziemy musieli chyba tak w tym systemie funkcjonowaé, bo byloby btedem, zeby
wykonawcy nie obcigzy¢ dostarczeniem pojemnika. Organizujemy system, wykonawca ma
Swiadczy¢ nam t¢ ushuge, wiec obowiazkiem wykonawcy zapisanym w specyfikacji jest
zorganizowanie tego systemu, czyli zabezpieczenie pojemnikéw. No i1 zdarza si¢, ze byly
wczesniej pojemniki innej firmy, przychodzi nowy, ma obowigzek dostarczy¢ i tutaj
bedziemy si¢ pewnie z tym spotykaé, ze, nie wiem, to tez jest pod dyskusje, czy umowy
powinny by¢ czgste, czy rzadsze, bo to tez warto 1 z do§wiadczenia i wydyskutowaé, bo na
razie mamy praktyke raczej dtuzszych uméw niz kroétkich, bo gminy réznie praktykuja, sa
umowy 1 pétroczne i roczne, nie wiem czy sa dluzsze niz 2,5 roku albo 3, tak jak u nas
mieli$§my prawie w tym wydaniu, ale beda wykonawcy zobowigzani do dostarczenia
pojemnika. I czasami powinni§my reagowa¢ i musimy reagowa¢ na to, ze wykonawca
dostarcza pojemniki nieoczyszczone, zabrudzone, bo to juz jest zle dziatanie przez samego
przedsigbiorce i tutaj te sygnaty od mieszkancow i reakcja Zwigzku byta, zeby te pojemniki
byty dostarczane czyste. Nie jesteSmy w stanie zazadac, zeby to byly pojemniki nowe, bo
takie zazadanie spowoduje, ze oplata, te koszty beda jeszcze wyzsze. Wigc tutaj gdzies te
optymalne dzialania sg.

Pan Przewodniczacy tez bardzo czesto podkresla, ze Zwigzek czego$ tam nie robi.
Prosz¢ Panstwa z jednej strony moéwimy — koszty administracyjne jak najmniejsze,
a dzialanie jak najlepsze. I niech tak bedzie, ale z pelng odpowiedzialnoscig Panstwu
mowig, ze przez te dwa lata od 2013 roku gros pracy Zwigzek wykonat niepotrzebnie. Mogt
poswieci¢ na kontrolg, na inne dziatanie. To Zze Spétdzielnia nie weszta do wspodlpracy, ze
nagoniono mieszkancow do Zwigzku, potem wyplaty, potem odwotania, tysigce stron
kserowania 1 wysylania, to byla praca niepotrzebna i rzeczywiscie pracownicy bez
wiekszego zatrudnienia mogli si¢ poswieci¢ na dopracowanie uchwat, na kontrole, bo to jest
potrzebne. Natomiast tez si¢ wszystkiego nie wykona przy dodatkowych jakichs$
niepotrzebnych pracach, ktére muszg wykona¢. Dziekuj¢ bardzo.

PRZEWODNICZACY RADY
Tak. I co zrobil Zwigzek? Zamiast tak naprawde jednej decyzji z zalacznikami,
w skrajnym wypadku 32 decyzji, znowu wydat 89 decyzji, nie czytajac wyroku
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Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego. I nie mozna tutaj zrzuca¢ na kogokolwiek
odpowiedzialnosci, gdzie w uzasadnieniach wyrokow wprost jest napisane, ze blednie
okreslono nieruchomos¢. (Wypowiedz Burmistrza Miasta z sali nie do odtworzenia.) Pan
wywoluje ten temat i dlatego jezeli Pan wywoluje jaki$§ temat Panie Burmistrzu, to nie
sposob si¢ nie odnies¢ do tego.

Ad. 9
Zamknigcie obrad.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze porzadek obrad zostal wyczerpany. O godz. 22%
Przewodniczacy Rady zamknat obrady IX sesji Rady Miasta Lubartow.
Na tym protokot zakonczono.

Przewodniczacy
Protokotowata: Rady Miasta
Monika Legie¢ Jacek Mikotaj Tomasiak
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