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»W nawigzaniu do dyskusji budzetowej i otrzymanych wyjasnien w sprawie
sposobu  rozdysponowania $rodkéw na odszkodowania z tytulu inwestycji
zwigzanych z drogami publicznymi cheiatbym prosi¢ o dodatkowe wyjasnienia
w tym zakresie. Jesli chodzi o drogi publiczne mamy trzy przypadki. Pierwszy
przypadek to jest taki, ze drogi zostaly dawno wybudowane, ale odszkodowania
z tytutu gruntéw uzyskanych za te drogi nie zostaly wyplacone. To jest pierwszy
przypadek. Drugi przypadek jest taki, Ze jest prowadzona inwestycja — jest tytut
inwestycyjny, ma by¢ prowadzona inwestycja — musza by¢ pozyskane grunty
ito byt ten przypadek, o ktérym méwit Pan Dyrektor, ze czekamy na decyzje
zZRID i to jest jakby podstawowa, bym powiedzial, do wyptlaty
odszkodowania, potem odwotlaniem do sadu. I jest jeszcze trzeci przypadek,
gdzie drogi publiczne s3 zaplanowane w  miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Moje pytanie brzmi, jak w kazdej z tych
trzech kategorii, czyli ze juz sg drogi, s3 drogi budowane i dopiero maja by¢
budowane, jak wyglada proces zaspakajania roszczefi? Czy jest w jaki$ sposéb
formalnie uregulowany w m.st. Warszawa, w szczegdlnoéci jesli chodzi
0 priorytety zaspakajania tych roszczefi, bo z wiesci, ktére do mnie docieraja
sytuacje sg takie, ze czegsto roszczenia sprzed wielu lat nie sa realizowane,
aroszczenia biezgce sg realizowane. Jak w kazdej z tych kategorii jest
realizowany proces wykupu roszczef, kto okresla priorytety i jaki procedury

regulujg tryb jesli chodzi o te priorytety?”.




