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Anna Mrowinska Stupsk, 7 sierpnia 2017 r.
Radna
Rady Miejskiej w Stupsku
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W uzupetnieniu do Pana odpowiedzi (sygn. PoM-RGM-11.0003.26.2017), pragne
zwrocié uwage na istotng kwestie, w mojej ocenie przez Pana pomijana.

Z analizy korespondencji mailowej pomigdzy Urzedem Miasta w Stupsku, a BGK
Nieruchomosci S.A. dotyczacej uczestnictwa w programie ,Mieszkanie Plus” wynika,
iz zaproponowano i zgtoszono do oceny inwestycyjnej/ekonomicznej jedynie dziatki pofozone
przy ulicy Dtugiej, Plowieckiej oraz Jaracza, a wiec w obszarze planowanej przez Miasto
rewitalizacji (problematyczne pod wzgledem uzgadniania z Wojewddzkim Konserwatorem
Zabytkdw prowadzonych prac inwestycyjnych oraz niebagatelnych kosztéw realizacii
projektu zaproponowanego przez stupski magistrat).

Tymczasem na terenie Stupska znajdujg sie dziatki, ktére mégthy Pan przeznaczyé
pod budowe tanich mieszkan na wynajem. Sg to tereny m.in.: przy ulicy 3 Maja, Rejtana,
Szpilewskiego, Baczyriskiego i in.

W zwigzku z powyzszym prosze o odpowiedz na nastepujace pytania:

1. Dlaczego nie wskazat Pan jednoczesnie innych nieruchomosci, ktérymi aktualnie
dysponuje Miasto, a jedynie zaproponowat teren znajdujacy sie w obszarze
planowanej rewitalizacji ? (niezwykle istoina kwestia z punkiu widzenia dtugosci
procedowania)

2. Jaki racjonalny argument przemawiat za wyborem i zaproponowaniem tylko jednej
ww. lokalizacji?

3. Dlaczego od dnia 7 lipca 2017 roku nie podejmuje Pan dalszych dziatan
w przedmiotowej sprawie? (korespondencja mailowa koticzy sie na dniu 6 lipca 2017 roku
prosbg przedstawiciela BGK Nieruchomosci S.A. o wskazanie innych nieruchomosci,

niekoniecznie potozonych centralnie}

Anna Mrowinska






