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INTERPELACIA

dotyczaca opinii w/s warunkéw technicznych zaopatrzenia w wode i odprowadzenia $ciekéw
wydanych przez Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggéw i Kanalizacji w m. st. Warszawie S.A,
w zw. Z inwestycjq przy ul. Lektykarskiej w Warszawie

Szanowna Pani Prezydent,

Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggow i Kanalizacji w m. st. Warszawie S.A. (dalej
"MPWIK"), w zwigzku z inwestycjg planowang przez MATEXI POLSKA 1 Sp. z o. o.
LEKTYKARSKA Sp. k. z/s w Warszawie (dalej: "MATEXI"), polegajacg na budowie budynkow
mieszkalnych na dziatkach nr 5 i nr 3/1 z obrebu ewidencyjnego nr 7-04-08 oraz nr 27 i 29/1:
obrebu ewidencyjnego nr 7-04-01 przy ul. Lektykarskiej w Warszawie, wydata dwie opinie

' dotyczace warunkdw technicznych zaopatrzenia w wode i odprowadzenia sciekow dla
projektowanych w ramach inwestycji budynkéw {obie opinie znajdujg sie w aktach sprawy
administracyjnej, w ktérej nota bene organem jest Prezydent m. st. Warszawy, znak
AM.WAAB.MEL.6740.104.2.15, dotyczacej zatwierdzenia projektu budowlanego i wydania
pozwolenia na budowe dla rzeczonej inwestycji przy ul. Lektykarskiej). Pierwsza z opinii,
datowana na dzieri 8 listopada 2013 roku, wskazuje, ze maksymalna ilo$¢ wéd opadowych
odprowadzana do kanalizacji miejskiej z planowanych budynkéw nie moze wynosi¢ wiecej
niz 9dm®/s dla pierwszych trzech etapéw inwestycji i nie wiecej niz 15dm*/s dia dwdch
ostatnich etapow. Kolejna opinia, z dnia 13 stycznia 2014 roku, zawiera z kolei informacje dla
inwestora, iz maksymalna chtonnos¢ sieci kanalizacyjnej dla budynkéw potozonych na dziatce
ewidencyjnej nr 5 wynosi 40 dm’, a dla budynkéw na dziatkach nr 3/1, 27 i 29/1 wynosi
34dm?/s.
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Jak nietrudno zauwaiyé, po uplywie zaledwie dwéch miesiecy, deklarowana przez MPWIK
chtonno$¢ naleiacej do niej sieci kanalizacyjnej znajdujacej sie w obszarze inwestycji przy ul.
Lektykarskiej w Warszawie wzrosta kilkukrotnie, co wydaje sie bardzo mato prawdopodobne,
choéby ze wzgledéw technicznych. Do tejie sieci podiaczone s3 takie nieruchomosci
posadowione przy ulicach Gdariskiej i Kolektorskiej, ktére to nieruchomosci zostaly zalane w
czerwcu 2013 roku, na skutek wyptywu nadmiaru wody opadowej z kanalizacji. By¢ moie
zdarzenie to nie byto a: tak ,medialne” jak nagtasniane swego czasu przez réine Srodki
przekazu zalanie Trasy Toruriskiej i przeszto bez echa, choé obie sytuacje mialy miejsce
doktadnie w tym samym czasie i w zwigzku z awarig tego samego kolektora deszczowego,
ktérego wiascicielem jest MPWIK, ale faktem jest, ze w czerwcu 2013 roku, na skutek
przecigzenia sieci kanalizacyjnej wywotanej awaria, doszto do podtopieri budynkéw przy ul.
Kolektorskiej i ul. Gdarskiej {co nie uszio uwadze medidw), w wyniku czego MPWIK
odpowiedzialne bylo za wyptate wielu wysokich odszkodowari mieszkaricom Warszawy,
ktérych nieruchomosci oraz ruchomosci zostaty zniszczone w trakcie zalania.

Wskazane wczesniej okolicznosci budza powaing watpliwosé, czy opinie MPWIK wydane w
zwigzku z realizacjq inwestycji przy ul. Lektykarskiej, sg rzetelne i czy w zwigzku z tym
dodanie nowych przytaczy do tej sieci nie wywota jej przecigzenia, a w konsekwencji czy nie
narazi to oséb zamieszkujgcych przy ulicach: Lektykarskiej, Gdariskiej i Kolektorskiej na to, ze
w przypadku intensywnych opadéw deszczu dojdzie do zalanh ich nieruchomosci na skutek
niewydolnoéci przewodéw kanalizacyjnych. W sytuacji inwestycji, ktorej realizacja
doprowadzi do powstania 94 nowych mieszkar, obcigzenie sieci kanalizacyjnej ulegnie
zwiekszeniu a btad lub niefrasobliwo$¢ MPWIK moga skutkowaé ponownym zalaniem lokali
mieszkarficéw jui raz dotknietych takim zdarzeniem oraz uzytkownikdw wilasnie tych
nowowybudowanych 94 mieszkan. W zwigzku z powyzszym, poniewai MPWIK jako spotka
komunalna jest kontrolowane przez m. st. Warszawe, wnosze o pilne wyjasnienie tej kwestii
nagtego, znacznego przyrostu chionnoéci sieci kanalizacyjnej MPWIK w obszarze ul.
Lektykarskiej, w szczegolnosci poprzez udzielenie odpowiedzi na poniisze pytania:

1. Z jakiego powodu doszto do tak duzego wzrostu chionnosci sieci kanalizacyjnej w
rejonie ul. Lektykarskiej, nalezacej do MPWIK, w okresie od listopada 2013 roku do
stycznia 2014 roku?

2. Czy MATEXI badZ inne powiazane z nig podmioty wplynely na wydanie przez MPWIK
opinii z dnia 13 stycznia 2014 roku dotyczacej warunkéw technicznych
odprowadzenia $ciekéw z planowanych budynkéw przy ul. Lektykarskiej, w
szczegolnosei czy drugq opinie sporzadzono na wniosek MATEXI jako inwestora lub
osbb trzecich go reprezentujgcych czy MPWiIK wydat jg z wiasnej inicjatywy?

3. W przypadku wydania opinii na wniosek inwestora, czy jest zasadne i poprawne, ze w
aktach postepowania administracyjnego prowadzonego z wniosku o wydanie
pozwolenia na budowe nie ma kopii takiego wystapienia, tak by pozostate strony
tego postepowania — sgsiedzi inwestycji — mogli o tym podjaé wiedze?
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4. Czy jest poprawne i zasadne, 2e w kolejnych, nowych warunkach wydanych
inwestorowi przez MPWIK autor tych nowszych warunkdw nie odnosi si¢ do tego, w
jakiej czesci stare warunki {opinia} staly sie nieaktuaine i z jakiej przyczyny?

5. Czy korygujgc chionnoéé instalacji kanalizacyjnej MPWIK daiyta do zwigkszenia
mieszkaniowej powierzchni uiytkowej na dzialce inwestora {(wg starej opinii dla
odbioru nadwyzki wody deszczowej miat by¢ na gruncie inwestora zatozony zbiornik
retencyjny) kosztem (zwigkszenia) ryzyka zalania mieszkan i doméw w okolicy?

6. lakie na dzieri dzisiejszy sy parametry chfonnosci kanalizacji dla nieruchomosci
znajdujacych sie przy ul. Lektykarskiej, ul. Gdariskiej oraz ul. Kolektorskiej?

7. Czy w miejscu, uszkodzeri kolektora: pierwszego jesieniq 2012 roku i w czerwcu 2013
roku, skutkujgcych najpierw podtopieniem kilku doméw, a za drugim razem zalaniem
wiekszosci okolicznych budynkéw prowadzacym do ogromnych strat materialnych po
stronie mieszkaicéw, MPWIK nie powinna postepowa¢ w sposob szczegélnie
staranny i nacechowany ostroinoscig ?
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