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Interpelacja radnego w sprawie: o$wietlenia okre$lonych miejsc na terenie Lublina.

Szanowny Panie Prezydencie

W zwigzku z otrzymanym pismem od Forum Rozwoju Lublina w sprawie o$wietlenia
terenéw miejskich zwracam si¢ z uprzejmg prosba o wnikliwg analize przedstawionych
probleméw, technicznej mozliwosci realizacji zamieszczonych wnioskéw, jak réwniez
zabezpieczenia odpowiednich $rodkéw finansowych na te cele. Przytoczona argumentacia
zwigzana z bezpieczenstwem pieszych, jak i ruchu pojazdéw jest bardzo celna i nie powinna
podlega¢ zbednej dyskusji.

Reprezentujac mieszkaficéw VI okregu wyborczego szczegdlnie bliskie s mi
nastepujace problemy.

1. Wymiana stupa latarni nr 46 znajdujacego sie¢ w pasie drogowym ulicy Wrotkowskiej,
przy wjezdzie do stacji paliw ,Orlen”. Wedlug informacji przekazanych przez
reprezentantOw Forum latarnia ta zostala dwukrotnie uszkodzona w wyniku zderzenia
z samochodem, co spowodowalo jej uszkodzenie u swojej podstawy. Grozié to moze
zlamaniem si¢ stupa np. podczas silnych wichur lub kolejnego zderzenia z autem.
W sposdb oczywisty zagraza to w tym miegjscu bezpieczenstwu w ruchu drogowym
pojazddw i pieszych oraz naraza na znacznie powazniejszy uszczerbek zdrowia ofiary
potencjalnego kolejnego wypadku w tej lokalizacji. Zamieszczone ponizej zdjecia nie

powinny budzi¢ watpliwosci co do koniecznosci szybkiej jego wymiany.



Fot. 1. Fot 2.
Fot. 1 i 2. Zdjgcie uszkodzonej latarni nr 46 przy ulicy Wrotkowskiej.

Modernizacja o$wietlenia przy ulicy Kazimierza Dulgby na odcinku pomiedzy ulicg
Sulistawicka, a nieruchomoscia przy ul. Droga Meczennikow Majdanka 55. Obecnie
na tym odcinku znajduja si¢ trzy latarnie miejskiej sieci — nr 38, 39 i 40. Latarnie nr 38
i 39 stoja prawie doktadnie na srodku wybudowanego kilka lat temu waskiego chodnika
W sposéb uniemozliwiajacy swobodne korzystanie z niego przez osoby niepelnosprawne
oraz osoby z dzie¢mi w wdzkach (fot. 3). Koniecznos¢ mijania shupéw wymusza zejscie
na jezdni¢ i pokonanie wysokiego kraweznika, co sprawia duze utrudnienia i zwieksza
niebezpieczenstwo na drodze.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze ostania latarnia (nr 40) jest w bardzo ziym stanie
technicznym, gdyz na goérze starego, betonowego stupa doszlo do mocnego wykruszenia
si¢ betonu w miejscu mocowania wysiegnika do stupa. Moze to skutkowaé za jakis czas
oderwaniem si¢ wysiegnika wraz z oprawg i ich upadku na chodnik, jezdnig lub miejsce
parkingowe wyrzadzajac dodatkowe szkody.

Uwzgledniajac szerokosc pasa drogowego (ok. 12,5m; dziatka nr 8/30, arkusz 4, obreb
16) zasadnym wydaje si¢ wymiana wszystkich trzech latarni na nowe i bardziej
efektywne z wykorzystaniem nowoczesnych zrodet $wiatla (np. LED) i zlokalizowanie

ich poza chodnikiem.



Fot. 4. Zniszczona latarnia nr 40 przy vlicy Kazimierza Duleby:,



3. Doswietlenie ul. Droga Mgczennikéow Majdanka na odcinku miedzy ul. Lotnicza,
a ul. Sulistawicka wraz z dokonczeniem oswietlenia chodnika po potudniowej stronie tej
ulicy.

Na wskazanym odcinku ulicy nie wszystkie stupy trakcyne zostaly wyposazone
w instalacje o$wietleniowa co powoduje w wielu migjscach niedoswietlenie oraz
nieréwnomierne oswietlenie jezdni. Zjawisko to jest niekorzystne ze wzgledu na
bezpieczenstwo w ruchu drogowym.

Niewatpliwie za niezadowalajagce mozna uzna¢ o$wietlenie chodnika pomiedzy ulica
Lotnicza a Sulistawickg (poludniowa strona ul. Droga Meczennikow Majdanka), przy
czym ciagi te stanowia gléwne dojscie do kosciola parafialnego pw. Sw. Maksymiliana
Kolbego, supermarketu Stokrotka, supersamu Spolem ,Jubilat”. Wskaza¢ réwniez

nalezy, ze o$wietlenie przystanku autobusowego nr 3131 - Dulgby 01 praktycznie nie

zostato zrealizowane (fot, 5).

Fot. 5. Brak o$wietlenia przystanku autobusowego nr 3131.
(zrodto:https://www.google pl/maps/@51.23016,22.594428,3a,75y,176.55h,93.03t/data=!3m4! 1e113m
211sDTsQdA25BM-nJr0eLPKV3Q3!12e0)

W celu podniesienia poczucia bezpieczenstwa mieszkancow zwracam si¢ z prosbg
o rozwazenie mozliwo$ci realizacji nastepujacych wnioskdw:
- wykonanie podlaczenia do miejskiej sieci oswietleniowe] stupow trakcyjnych nr 1856,
1860, 1864, 1868 wraz z montazem na nich opraw o$wietleniowych zaréwno od strony

jezdni, jak i od strony chodnika (wysiegniki dwuramienne},



- wymiang wysiggnika na shupie trakcyjnym nr 1866 na dwuramienny wraz z montazem
drugiej oprawy oswietleniowej od strony chodnika,

- wykonanie podiaczenia do miejskiej sieci oswietleniowej stupow trakcyjnych nr 1896,
1904, 1907, 1908, 1911 wraz z montazem na nich opraw os$wietleniowych skierowanych

na jezdnie.

Przedstawione w niniejszej interpelacji uwagi zwigzane z oswietleniem okreslonych
miejsc w pasach drogowych, wskazane przez samych mieszkancow reprezentowanych m.in.
poprzez Forum Rozwoju Lublina uwazam za bardzo trafne, dlatego tez zwracam si¢ jak na
wstepie z prosbg o bardzo wnikliwg analiz¢ mozliwodei realizacji przedstawionych
wnioskow. Prosze rowniez o dolaczenie odpowiedzi udzielonej Forum opisujacej analize

mozliwosci realizacji pozostatych wnioskéw.
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Do wiadomosci:

1. Forum Rozwoju Lublina

2. Zarzad Drog i Mostow w Lublinie,
3. Rada i Zarzad Dzielnicy Wrotkéw

4. Rada i Zarzad Dzielnicy Kosminek



