PROTOKOL Nr 20/16
z posiedzenia Komisji Planowania Przestrzennego i Budownictwa
w sali obrad Urzedu Miasta
w dniu 18 marca 2016 roku

Lista obecnosci radnych w zatgczeniu.

Posiedzenie Komisji otworzyt Przewodniczacy Komisji Wojciech Osiecki. Powitat
zebranych, stwierdzit prawomocno$¢ obrad, po czym odczytat porzadek posiedzenia
Komisji:

1. Otwarcie posiedzenia

2. Przedstawienie porzadku posiedzenia

3. Wydanie opinii w sprawach objetych porzadkiem obrad XV sesji Rady Miasta
Lubartow

4. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji

5. Wolne wnioski

6. Zamkniecie obrad.

Radny G. Siwek zgtosit wniosek, aby w punkcie trzecim porzadku obrad nie rozpatrywac
projektéw uchwat dot. Budzetu Obywatelskiego, oznaczonych jako punkt 7,a” i 7,b”
w porzadku obrad XV sesji Rady Miasta Lubartéw, tj. projektu uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty Nr IX/51/2015 Rady Miasta Lubartéw z dnia 21 lipca 2015r. w sprawie
przeprowadzenia na terenie Gminy Miasto Lubartéw konsultacji spotecznych w sprawie
Budzetu Obywatelskiego jako czeSci budzetu miasta (inicjatywa uchwatodawcza Klubu
Radnych ,Wspdlny Lubartéw”) oraz projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr
[X/51/2015 Rady Miasta Lubartéw z dnia 21 lipca 2015r. w sprawie przeprowadzenia
na terenie Gminy Miasto Lubartow konsultacji spotecznych w sprawie Budzetu
Obywatelskiego jako czeSci budzetu miasta (inicjatywa uchwatodawcza grupy radnych).
Z uwagi na fakt, ze w przypadku Budzetu Obywatelskiego nie sg ustalone wszystkie
okolicznos$ci tego budzetu, radny proponowat, aby ww. projekty uchwat nie byty brane
pod uwage na tym posiedzeniu Komisji.

Przewodniczacy Komisji odnoszac sie do powyzszej wypowiedzi poprosit o
doktadniejsze uzasadnienie powodu wytaczenia tych dwoch projektow uchwat dot.
Budzetu Obywatelskiego. Pytat, dlaczego Komisja miataby nie dyskutowa¢ nad nimi i
dlaczego ich nie opiniowac.

Radny G. Siwek odpowiadajac na pytanie mowit, Zze skoro trwaja jeszcze prace nad
Budzetem Obywatelskim to opiniowanie takich uchwat w dniu dzisiejszym jest
przedwczesne.

Nastepnie w trybie uzupeinienia wypowiedzi radnego G. Siwka, gtos zabral radny P.
Skubiszewski, ktory podkreslat, Ze jest rowniez takiego zdania, Ze zajmowanie sie
przedmiotowymi projektami uchwat na tym posiedzeniu komisji jest przedwczesne,
chociazby z uwagi na fakt, Zze nie odbyta sie jeszcze ewaluacja tego projektu uchwaty,
ktory zostat przedstawiony. Radny zaznaczyt ponadto, Ze nieznane sg rowniez wszystkie
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okolicznosci, jezeli chodzi o mankamenty tego projektu, w zwigzku z tym warto wroécic¢
do tematu dopiero po etapie realizacji tych projektow.

W zwigzku ze zgtoszonym wnioskiem, aby z porzadku obrad zdja¢ ppkt ,a” i ,b”, radny
J. M. Tomasiak pytat Burmistrza, kiedy nastgpi zakonczenie tych projektéw ktére w tym
roku wygraly. Ponadto wskazat, ze wnioski powinny by¢ rozpatrywane w chwili, kiedy
projekty zostang zakonczone i zrealizowane.

Odpowiedzi na pytanie radnego udzielil obecny na posiedzeniu Komisji Z-ca Burmistrza
R. Szumiec, ktéry mowit, ze jak wiadomo Budzet Obywatelski dotyczy roku 2016, a wiec
projekty muszg zosta¢ w tym roku zakonczone. Kazdy z tych projektéw wymaga
wykonania ,projektu budowalnego”, co wigze sie z przetargami, w zwigzku z tym
projekty, ktére zwyciezyty zostang zakonczone nie wczesniej niz p6Zng jesienia.

W zwigzku z powyzszym radny J.M. Tomasiak zgtosit wniosek przeciwny do wniosku
whniesionego przez radnego G. Siwka, bo Jego zdaniem przystgpienie do zmian w pracy
nad Budzetem Obywatelskim pdZng jesienia, bedzie o wiele za p6Zno. Zatem termin
poznej jesieni, jak mowitl radny J.M. Tomasiak jest zbyt péZny - to po pierwsze. Po
drugie, oba projekty uchwat, to projekty zgloszone przez Kluby, w zwigzku z tym jest
przeciwny wnioskowi, aby z porzadku obrad zdja¢ ppkt ,a” i ,b” w pkt. 7 porzadku
obrad.

Przewodniczacy Komisji W. Osiecki zabierajgc gtos w przedmiotowej sprawie zaznaczyt,
ze roOwniez jest przeciwko wnioskowi zgtoszonemu przez radnego G. Siwka, chociazby z
powodu takiego, ze zmiany potrzebne do uchwatly dot. Budzetu Obywatelskiego zostaty
zauwazone juz teraz na etapie wyboru tych wnioskéw i catego konkursu, w zwigzku z
tym nie zrozumiale jest dla niego, dlaczego mialoby zosta¢ zdjete z porzadku
posiedzenia Komisji opiniowanie tych dwéch punktéw, skoro nie wiadomo jest jeszcze,
czy nie zostang zdjete z porzadku obrad XV sesji Rady Miasta Lubartow. Zaznaczyt
ponadto, Ze nic nie stoi na przeszkodzie, aby przedyskutowa¢ oba projekty uchwat i
zaopiniowac je przez Komisje Planowania Przestrzennego i Budownictwa.

Dalszych gltosow w omawianej kwestii nie byto, zatem Przewodniczacy Komisji
rozpoczat procedure gtosowania odnos$nie zgtoszonych wnioskéw dot. porzadku
posiedzenia Komisji.

W pierwszej kolejnosci pod gltosowanie poddany zostat wniosek zgloszony przez
radnego G. Siwka, poparty przez radnego P. Skubiszewskiego, aby zdja¢ z porzadku
posiedzenia opiniowanie projektéw uchwat oznaczonych ppkt. ,a” i ,b” i dot. Budzetu
Obywatelskiego.

Powyzszy wniosek nie uzyskat akceptacji Komisji. Glosowanie:

za-3 przeciw - 3 wstrzymujacych sie - 0



Wobec powyzszego, kolejny wniosek - wniosek przeciwny, zgloszony przez radnego
J. M. Tomasiaka i poparty przez Przewodniczacego Komisji, nie zostat poddany pod
glosowanie. Komisja przystapita zatem do realizacji porzadku posiedzenia Komisji.

Ad. 3
Wydanie opinii w sprawach objetych porzadkiem obrad XV sesji Rady Miasta Lubartow

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr 1X/51/2015 Rady
Miasta Lubartéw z dnia 21 lipca 2015r. w sprawie przeprowadzenia na terenie Gminy
Miasto Lubartéw konsultacji spotecznych w sprawie Budzetu Obywatelskiego jako czesci
budzetu miasta (inicjatywa uchwatodawcza Klubu Radnych ,Wspélny Lubartéw”).

Projekt uchwaty zreferowat radny J. M. Tomasiak na podstawie uzasadnienia do projektu
uchwaly. W swojej wypowiedzi zaznaczyt, Zze zmiana zasadnicza w przedtozonym
projekcie uchwaty w stosunku do tego, co byto wcze$niej polega na tym, Ze ten projekt
uchwaty pozwala na dwie czynno$ci mieszkaricom Lubartowa. Po pierwsze zgtasza¢ do
Budzetu Obywatelskiego projekty, ktore znajduja sie na nieruchomosciach, ktére nie sg
wilasnos$cig Gminy Miasto Lubartéw, a ponadto dajg mozliwo$¢ mieszkanicom odwotania
sie od decyzji Komisji, ktérg powotuje Pan Burmistrz, w trybie przewidzianym w
Regulaminie.

Koniczac swojg wypowiedZ zaznaczyt, Ze sg to dwie najwazniejsze zmiany w tym
Regulaminie zaproponowanym przez Klub ,Wspoélny Lubartéw”.

W otwartej dyskusji pytan, uwag oraz wnioskow nie byto, zatem Komisji przystapita do
wydania opinii w przedmiotowej sprawie. W glosowaniu, stosunkiem gtosow:

za-3 przeciw - 3 wstrzymato sie - 0

Komisja nie wydata opinii odnos$nie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty
Nr [X/51/2015 Rady Miasta Lubartow z dnia 21 lipca 2015r w sprawie
przeprowadzenia na terenie Gminy Miasto Lubartéw konsultacji spotecznych w sprawie
Budzetu Obywatelskiego jako czeSci budzetu miasta (inicjatywa uchwatodawcza Klubu
Radnych ,Wspélny Lubartéw”).

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr IX/51/2015 Rady
Miasta Lubartéow z dnia 21 lipca 2015r. w sprawie przeprowadzenia na terenie Gminy
Miasto Lubartéow konsultacji spotecznych w sprawie Budzetu Obywatelskiego jako czeSci
budzetu miasta (inicjatywa uchwatodawcza grupy radnych Platformy Obywatelskiej).

Projekt uchwaty omoéwit réwniez radny J. M. Tomasiak. Zaznaczyt, Ze nie jest inicjatorem
przedmiotowej uchwaty, jednak ze wzgledu na fakt, Ze zapoznat sie z tym projektem i w
zwigzku z tym moze powiedzie¢, ze powyzszy projekt réwniez daje inicjatywe
odwotawcza od decyzji Komisji powotywanej przez Burmistrza, za posrednictwem
nowego ciata, jakie ma zosta¢ powotane w postaci Komisji ds. Budzetu Obywatelskiego.
Ponadto zaznaczyl, Ze dodatkowo projekt uchwaty powotuje obok Komisji, takze
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specjalny Zespot ds. Budzetu Obywatelskiego w skilad ktérego wchodzi trzech
przedstawicieli Burmistrza, trzech Rady Miasta oraz trzech organizacji pozarzagdowych.

Pytan, uwag i wnioskéw odno$nie przedstawionego projektu uchwaty nie byto, wiec
Komisja przystapita do gtosowania. Stosunkiem gtosow:

za-0 przeciw - 4 wstrzymato sie - 2
Komisja negatywnie zaopiniowata ww. projekt uchwaty.

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr X/53/2015 Rady
Miasta Lubartéw z dnia 18 wrzesnia 2015r. w sprawie uchwalenia ,Planu Gospodarki
Niskoemisyjnej dla Miasta Lubartow”.

Projekt uchwaty omoéwil naczelnik Wydziatu Strategii, Rozwoju i Funduszy
Zewnetrznych Urzedu Miasta Lubartow - Pan Piotr Turowski. W swojej wypowiedzi
zaznaczyl, Ze generalnie zmiana polega na wprowadzeniu dodatkowego wskaznika na
rok 2020 i doprecyzowaniu wielko$ci emisji w poszczegdlnych latach oraz
doprecyzowaniu sposobu rozwigzania monitoringu i oceny w trakcie realizacji
programu i jego ewaluacji, a takze wskazania zespotu, ktéry bedzie sie zajmowat
projektem.

W otwartej dyskusji nad przedstawionym projektem uchwaty, uwag i wnioskéw nie
byto, zatem komisja przeszta do wydania opinii w przedmiotowej sprawie.

W glosowaniu, Komisja pozytywnie jednogtosnie - 6 gtosami ,za”, zaopiniowata projekt
ww. uchwaty.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia ,Wieloletniego planu
rozwoju i modernizacji urzadzen wodociagowych i urzadzen kanalizacyjnych PGK Sp. z
0.0. w Lubartowie na lata 2016-2020".

Projekt ww. uchwaty przedstawit Prezes Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej w
Lubartowie Sp. z 0.0. Pan Tomasz Marzeda, ktéry w swoim wystgpieniu zaznaczyt m.in.,
ze przedtozony projekt uchwaty jest bezposrednia realizacja art. 21 ustawy o
zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzeniu S$ciekow, ktory to
naktada obowigzek na Przedsiebiorstwo wodociggowo-kanalizacyjne przedktadania
takiego wieloletniego planu i propozycji inwestycji na Rade Miasta.

Prezes Marzeda podkreslit takze, ze gtownym zadaniem inwestycyjnym, z ktorym
planuje sie zmierzy¢ Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej w najblizszym czasie, to
kompleksowa modernizacja oczyszczalni Sciekow w Lubartowie, ktéra przez 20 lat
swojego istnienia nie przezyta gruntowej modernizacji. Poszczeg6lne urzadzenia i jej
sieci technologiczne sg bardzo wyeksploatowane, przez co istnieje realne zagrozenie, Ze
w latach najblizszych ta oczyszczalnia przestanie funkcjonowac. Zatem
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z o.0. diagnozuje problem i proponuje
rozwigzanie tego problemu, ktéorym jest wtasnie kompleksowa modernizacja



oczyszczalni $ciekbw w Lubartowie z pomoca Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska.

W otwartej dyskusji gtos zabrali:

Przewodniczacy Komisji W. Osiecki, Kktéry pytal, czy sytuacja finansowa
Przedsiebiorstwa na chwile obecng jest taka, ze podota temu, czy tez planowane sg
podwyzki w ustugach $wiadczonych przez PGK Sp. z o.0.

Prezes T. Marzeda udzielajagc odpowiedzi na pytanie wskazywat, Zze modernizacja
oczyszczalni Sciekdbw w Lubartowie jest konieczno$cig, m.in. ze wzgledu na fakt, ze
istnieje pilna potrzeba opracowania technologii uporania sie z osadami pos$ciekowymi.
Natomiast odno$nie skutkéw przedmiotowego zadania inwestycyjnego dla
mieszkancoéw, Prezes PGK Sp. z 0.0. moéwit, ze Przedsiebiorstwo liczy na uzyskanie
Srodkow zewnetrznych. Jezeli jednak tak sie nie stanie, to nie ma szans na realizacje
owego zadania w ramach wtasnych srodkéw, poniewaz wéwczas cena wody i Sciekow w
Lubartowie przekroczytaby wowczas 20 zt/ m3.

Kontynuujac swoja wypowiedZ Pan Prezes zaznaczyl, Ze Przedsiebiorstwo posiada
swoje $rodki w kwocie niespetna 3 mln zt,, niemniej jednak na tzw. wktad wtasny bedzie
musiato zaciggng¢ kredyt na poziomie 15 min zt Przewidywany skutek dla
mieszkancow z tego powodu bedzie taki, Ze w przeciggu najblizszych szesciu lata cena
za Scieki wzro$nie o okoto 3, 50 zt., czyli okoto 30% w przeciagu 6 lat.

Nastepnie gtos zabrat radny J.M. Tomasiak, ktory pytat, czy modernizacja oczyszczalni
Sciekow bedzie polegata réwniez na tym, aby zutylizowa¢ na oczyszczalni osad
posciekowy.

Prezes PGK-u odpowiedziat twierdzaco na zadane pytanie, po czym dodat, Ze jest
kompleksowa oczyszczalnia Sciekdw oraz, ze Przedsiebiorstwo poszukiwato technologii
nie tylko nowoczesnej, ale przede wszystkim sprawdzonej i bezawaryjne;j.

W dalszej czesci dyskusji glos zabrat radny G. Siwek, ktéry w swojej wypowiedzi
wskazywal, ze faktem niezaprzeczalnym jest to, Ze oczyszczalnia wymaga modernizacji i
remontu. Jezeli nawet nie teraz, to na pewno w przeciggu 5 lat, dlatego nalezy sie
zastanowi(, czy nie warto jednak zrobi¢ tego w tej chwili, kiedy jest juz plan pozyskania
Srodkow zewnetrznych, nawet, jezeli to spowoduje wzrost ceny za Scieki, bo jak
podkreslat radny remontowanie oczyszczalni nie jest ekonomiczne. Oczyszczalni nie da
sie bowiem wyremontowac w taki sposob, aby przywrocic jej 100% sprawnos¢. Ponadto
maszyny i urzgdzenia sg w tak fatalnym stanie, ze nadajg sie do tylko do wymiany. W
zwigzku z tym, jak mowil radny, ten projekt uchwaty nalezy przyjac¢ i zaopiniowac

pozytywnie.

Natomiast radna M. Majewska pytala, czy jest realna szansa, ze cena za $cieki spadnie,
kiedy Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej sptaci te kredyty.



Prezes T. Marzeda udzielajac odpowiedzi na pytanie radnej méwit ze skutek dla
mieszkancow przy braku dzialan po wielu latach jest podobny, jak w przypadku
podjecia dziatan, poniewaz koszty gospodarki osadowej beda rosty i
najprawdopodobniej bedg rosty rowniez kary, ktore sg kwotami rzedu kilkaset tysiecy
ztotych. Koniczac swojg wypowiedZ dodat, Ze owszem s3 realne szanse poparte przez
analizy ekonomiczne, Ze po okresie amortyzacji, ceny za Scieki powinny by¢ obnizane,
lecz trudno jest tez przewidywa¢, jakie wéwczas beda koszty, np. koszty za energie
elektryczna.

Na koniec dyskusji glos zabrata radna G. Meksuta, ktora pytala o realne szanse
uzyskania dofinasowania zewnetrznego i co sie stanie w przypadku nieuzyskania
takiego dofinansowania.

Prezes odpowiadajgc na pytanie mowit, ze patrzy na to optymistycznie. Jezeli jednak nie
uda sie uzyskac tego dofinansowania, projekt napisany zostat w taki sposéb, aby mozna
go bylo realizowa¢ etapami. Projekt ewentualnie zostanie okrojony i na pewno co$
zostanie zrobione. Konczac wypowiedZ podkres$lit, Ze Przedsiebiorstwo ma jednak
nadzieje na otrzymanie tego dofinasowania, bo w Jego ocenie ono jest realne.

Dalszych gltoséw w dyskusji nie byto, zatem Komisja przystgpita do zaopiniowania
omoéwionego projektu uchwaty. W gtosowaniu, stosunkiem gtoséw:

za-3 przeciw - 0 wstrzymato sie - 3
Komisja pozytywnie zaopiniowata przedstawiony i oméwiony projekt uchwaty.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie okreSlenia programu opieki nad
zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomno$ci zwierzat na terenie Miasta
Lubartow.

Program opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnos$ci zwierzat
na terenie miasta Lubartow, stanowigcy zatacznik do projektu omawianej uchwaty,
przedstawit Inspektor Wydziatu Infrastruktury Miejskiej w Urzedzie - Pan W. Kijek.

W otwartej dyskus;ji gtos zabrali:

Przewodniczacy Komisji W. Osiecki, ktéry pytat o wysoko$¢ kwoty na realizacje zadan
wynikajgcych z Programu.

Inspektor W. Kijek nie odpowiedziat na pytanie. Obiecat, ze sprawdzi i odpowie przy
najblizszej okazji.

Kolejne pytanie Przewodniczacego Komisji dotyczyto Srodkéw przeznaczonych na
zakup karmy dla wolnozyjacych kotow. Przewodniczacy pytat, czy ktoS w ogole
skorzystat z takiej mozliwoSci oraz czy jest w ogéle sens utrzymywania i blokowania
takiej kwoty w budzecie.

Inspektor W. Kijek odpowiadajac na pytanie méwit, ze kotow wolnozyjacych, co prawda
nie mamy w Lubartowie, ale ustawa naktada na miasto obowigzek sprawowania opieki
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nad wolnozyjacymi kotami i ich dokarmianie, stad tez taki punkt w Programie.
Natomiast wysokos¢ kwoty na ten cel, tak zostala przyjeta, lecz prawdopodobnie nie
zostanie ona wykorzystana, jednak kwota na takie zadanie musi by¢ zabezpieczona w
budzecie.

Z uwagi na brak dalszych gtosow w dyskusji, Komisja przystgpita do wydania opinii
W pOWYZSzZej sprawie.

W glosowaniu, Komisja pozytywnie jednogtosnie - 6 gtosami ,za”, zaopiniowata projekt
ww. uchwaty.

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie udzielenia dotacji z budzetu miasta
Lubartéw na dofinansowanie prac konserwatorskich i restauratorskich w KkoSciele
0.0. Kapucynéw p.w. $w. Wawrzynca w Lubartowie.

Projekt uchwaly zreferowata Naczelnik Wydziatu O$wiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji -
Ewa Sedzimierz.

W otwartej dyskusji wnioskéw, pytan i uwag nie byto, wiec Komisja przystapita do
wydania opinii w przedmiotowej sprawie. W gtosowaniu, stosunkiem gtosow:

za-4 przeciw - 0 wstrzymato sie - 2
Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt oméwionej uchwaty.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie nadania Statutu Muzeum Ziemi
Lubartowskiej w Lubartowie.

Z uwagi na brak gtoséw w dyskusji, Komisja przystapita do wydania opinii w
przedmiotowej sprawie. Stosunkiem gtosow:

za-3 przeciw - 3 wstrzymato sie - 0

Komisja nie wydata opinii odnos$nie projektu projekt uchwaty w sprawie nadania
Statutu Muzeum Ziemi Lubartowskiej w Lubartowie.

Kolejnym punktem porzadku obrad byto opiniowanie planéw pracy Komisji Rady
Miasta Lubartow na 2016 rok. Z uwagi na fakt, ze plany pracy zostaly przestane
w materialach na XV sesje Rady Miasta Lubartéw, Komisja nie zajmowata sie planami
pracy Komisji Rady Miasta Lubartéw i od razu przystgpita do gtosowania.

W rozdzielnym glosowaniu, Komisja jednogto$nie - 6 gltosami ,za”, zaopiniowata projekt
uchwaty w sprawie:

e przyjecia planu pracy Komisji Budzetowej i Inicjatyw Gospodarczych Rady
Miasta Lubartéw na 2016r.,

e przyjecia planu pracy Komisji Planowania Przestrzennego i Budownictwa Rady
Miasta Lubartéw na 2016r.,



e przyjecia planu pracy Komisji Infrastruktury Technicznej i Ochrony Srodowiska
Rady Miasta Lubartow na 2016r.,

e przyjecia planu pracy Komisji Spraw Spotecznych i Porzagdku Publicznego Rady
Miasta Lubartéw na 2016r.,

e przyjecia planu pracy Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu I Rekreacji Rady Miasta
Lubartéw na 2016r.,

e zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Lubartéw na 2016r.,

Nastepnym projektem uchwaty, ktérym zajmowata sie komisja byt projekt uchwaty
w sprawie wprowadzenia optaty prolongacyjnej na terenie Miasta Lubartéw.

Projekt uchwaty oméwita Skarbnik Miasta L. Biskup.

Z uwagi na brak pytan uwag i wnioskow w przedmiotowej sprawie, Komisja przystgpita
do zaopiniowania ww. projektu uchwaty. Stosunkiem gtosow:

za-6 przeciw - 0 wstrzymato sie - 0

Komisja pozytywnie jednogtosnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie
wprowadzenia optaty prolongacyjnej na terenie Miasta Lubartow.

Dwa kolejne projekty uchwal, tj. projekt uchwaly w sprawie zmian w wieloletniej
prognozie finansowej oraz projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie na 2016 rok,
omowita tgcznie Skarbnik Miasta - L. Biskup.

Pytan, uwag i wnioskéw do przedstawionych projektéw uchwat nie byto, zatem Komisja
przystapita do zaopiniowania powyzszych projektow uchwat.

W rozdzielnym gtosowaniu, takim samym stosunkiem gtosow:

za-3 przeciw - 3 wstrzymato sie - 0
Komisja nie wydata opinii odnos$nie obydwo6ch ww. projektow uchwat.

Ostatnim projektem uchwaty, jakim zajmowata sie Komisja byto projekt uchwaty
w sprawie zasiegniecia opinii Komendanta Wojewddzkiego Policji w Lublinie dotyczacej
rozwigzania Strazy Miejskiej w Lubartowie.

Projekt uchwaty omoéwit Z-ca Burmistrza R. Szumiec, podkreslajac w swojej wypowiedzi,
ze opinia komendanta Wojewo6dzkiego Policji w Lublinie nie jest wigzaca dla Rady
Miasta Lubartow, ale jest wymagana do przeprowadzenia poprawnej procedury
rozwigzania Strazy Miejskiej. Dodat réwniez ze przedtozony projekt uchwaty
rozpoczyna proces ewentualnej likwidacji Strazy Miejskie;j.

W otwartej dyskusji wypowiedzieli sie:

Przewodniczacy Komisji W. Osiecki, ktdry wyrazil swoje spostrzezenie w omawianej
sprawie. Mowit, ze dziwi go fakt, Ze akurat teraz przedktadany jest taki projekt uchwaty,
bo przeciez niedawno zostata wprowadzona gospodarka Smieciowa, ktéra powinna by¢
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kontrolowana. Ponadto w przypadku likwidacji Strazy Miejskiej, komplikuje sie takze
sprawa obstugi monitoringu w miescie.

Z-ca Burmistrza ustosunkowujgc sie do powyzszego oznajmit, Ze obecnie obowigzek
kontroli odnos$nie gospodarki odpadowej od os6b fizycznych cigzy na Zwigzku, ale z
dniem 1 stycznia 2017 roku Zwigzek bedzie kontrolowa¢ rowniez pozostate sektory i
nieruchomos$ci niezamieszkate. Dodat rowniez, Ze wszystkie czynnos$ci, ktére w tej
chwili wykonuje Straz Miejska zostang wtaczone do poszczegdlnych Wydziatéw Urzedu
Miasta Lubartéw.

Dalszych gtoséw w dyskusji nie byto, zatem Komisja przystgpita do wydania opinii
w omowionej sprawie. W gtosowaniu, stosunkiem gtoséw:

za-3 przeciw - 3 wstrzymato sie - 0

Komisja nie wydata opinii odnos$nie projektu uchwaty w sprawie zasiegniecia opinii
Komendanta Wojewo6dzkiego Policji w Lublinie dotyczacej rozwigzania Strazy Miejskiej
w Lubartowie.

Kolejnym punktem porzadku obrad, byt punkt 4.

Ad. 4
Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.

Radnym przedstawiony zostat protokét nr 19/16 z dnia 11 marca 2016 roku.
Radna G. Meksula wniosta uwage, aby w przedmiotowym protokole na stronie 2
protokotu w zapis w brzmieniu: , Przybyta Pani G. Majewska ...”, zmieni¢ na zapis w
tresci ,, Przybyta Pani G. Meksuta...”. Innych uwag nie wniesiono.

W gtosowaniu, stosunkiem gtosow:

za-5 przeciw - 0 wstrzymato sie - 1
Komisja przyjeta przedmiotowy protokét z wniesiong poprawka.
Kolejnym punktem porzadku obrad byt punkt ,Wolne wnioski”.

Wolnych wnioskéw nie zgloszono. Porzadek obrad zostal wyczerpany, zatem
Przewodniczacy Komisji W. Osiecki podziekowal zebranym i zamknat posiedzenie
Komisji Planowania Przestrzennego i Budownictwa w dniu 18 marca 2016 roku.

Sporzadzita: PRZEWODNICZACY KOMISJI

Wojciech Osiecki



