PROTOKOL Nr 18/16
z posiedzenia Komisji Infrastruktury Technicznej i Ochrony Srodowiska
w dniu 6 kwietnia 2016 roku

Lista obecnosci radnych w zatgczeniu.

Posiedzenie Komisji Infrastruktury Technicznej i Ochrony Srodowiska w dniu 7 kwietnia
2016 roku rozpoczeto sie czeScia wyjazdowa dotyczaca przegladu i oceny stanu
technicznego ulic i chodnikéw w miescie po sezonie zimowym 2015/2016.

Po powrocie do Urzgedu Komisja kontynuowata dalszg cze$¢ posiedzenia w sali obrad
Urzedu Miasta, podczas ktorej radni dyskutowali odno$nie realizacji o$miu zadan, jakie
zostalty im przedstawione przez przedstawicieli Urzedu Miasta podczas czesci
wyjazdowej zgodnie z planem przebudowy i budowy drég gminnych na lata 2016-2018.
( ww. plan w zataczeniu).

Przewodniczacy Komisji zaproponowat przedyskutowaé owe zadania zgodnie z
kolejno$cig przedstawiang w przedmiotowym planie. Poprosit, aby kazdy z cztonkéw
Komisji w formie dyskusji wyrazit swoje zdanie na temat tych o§miu zadan, skupiajac sie
jedynie na roku 2016, pomijajgc kolejne lata, ktére obejmuje ww. plan.

Nastepnie otworzyt dyskusje, w ktérej gtos zabrali:

Radna E. Grabek, ktora odniosta sie do ul. Partyzanckiej, ktérej przebudowa zostata
zaplanowana na rok biezacy. W opinii radnej budowa ul. Sienkiewicza jest zadaniem
pilniejszym niz przebudowa ul. Partyzanckiej, ktérej - jak moéwita - nawierzchnia
asfaltowa jest w stosunkowo dobrym stanie, w zwigzku z tym zadanie to moze zosta¢
wykonane w roku nastepnym. Ulica Sienkiewicza natomiast, jak podkres$lata, to droga
wysypana zuzlem, po ktdrej ci¢zko sie poruszaé, dlatego tez budowa tej ulicy jest
potrzebg wiekszg i pilniejsza.

W zwiazku z powyzszym zglosita wniosek, aby w harmonogramie budowy i przebudowy
drég zamieni¢ kolejno$¢ realizacji zadan i w roku biezgcym wykona¢ inwestycje pn.
budowa ul. Sienkiewicza, za$ zadanie pn. przebudowa ul. Partyzanckiej przesuna¢ na rok
nastepny.

Kolejng sprawa, o ktéorej méwita radna E. Grabek to zadanie dot. odcinka $lepego
ul. Findera obejmujgce budowe nawierzchni z kostki brukowej wraz ze studnia. Z uwagi
na fakt, ze ulica w chwili obecnej jest asfaltowa i asfalt nie jest uszkodzony, a jednym
problemem jest wylewanie wéd, radna sugerowata, ze w takim stanie rzeczy nalezatoby
wybudowac studnie, za$ ulice pozostawi¢ w tym stanie, jaki jest. W zwigzku z tym
pytata, czy takie rozwigzanie jest mozliwe.

Inspektor Wydziatu Infrastruktury Miejskiej R. Stepinski odpowiadajagc na zadane
pytanie méwit, ze w takim przypadku nalezatoby zmieni¢ projekt, lecz nie wiadomo jest,
czy w takim ukladzie wysokos$ciowo wszystko bedzie sie zgrywato. Jezeli chodzi o samg
studnie, to jak zaznaczat, ma duze watpliwosci, czy to by sie udato. Wedtug Pana
Inspektora nawet w przypadku wykonania tylko czes$ci ulicy, zadanie powinno zostaé



wykonane w cato$ci, gdyz posadowienie samej studni nie zapewni wlasciwego spadku
wod. Nalezy zatem, jak wskazywal, owszem wykonaé studnie, ale z robotami
nawierzchniowymi réwniez, zeby wody dobrze sptynely.

Wobec powyzszego, radna E. Grabek zaproponowata, aby rozwazy¢ takie rozwigzanie i
zasiegnac fachowej opinii w tym temacie.

Konczgc swojg wypowiedz zaznaczylta, ze odnosnie pozostatych omawianych punktéw,
jest za ich wykonaniem.

Radny Gregorowicz odnoszac sie do omawianego tematu moéwil, ze ma uwagi do dwéch
zadan. Po pierwsze do wykonania $lepego odcinka ul. Findera, poniewaz budzi Jego
watpliwosci fakt, czy to zadnie obiektywnie jest problemem miasta, czy tez nie jest to
problem, jaki zostal stworzony przez osoby, ktore niezgodnie z przepisami zabudowaty
konicowy odcinek ulicy w taki sposéb, ze teraz niemozliwy jest odptyw. Ponadto, jak
mowit, w mieécie sg ulice w znacznie gorszym stanie niz przedmiotowy odcinek
ul. Findera, wobec tego w tym nattoku zadan, w Jego opinii z takiego zadania mozna
zrezygnowac. Sugerowat takze, aby sprébowa¢ rozmawia¢ z mieszkancami, zwtaszcza
dwéch ostatnich domostw przedmiotowego odcinka ul. Findera, po to, aby dotgczyli sie
do rozwigzywania tego problemu, a nie tylko zadali, zeby go rozwigzac.

Odno$nie wniosku zgtoszonego przez radng E. Grabek dot. ulicy Partyzanckiej méwit, ze
jest to wniosek ciekawy i godny uwagi. Podziela, jak wskazywat opinie radnej, ze ww.
ulica spetnia spoteczne cele, jednakze umozliwia mimo wszystko dojazd mieszkancom w
dobrych warunkach. W zwigzku z tym, jezeli istnieje pilniejsze zadanie - chociazby
budowa ul. Sienkiewicza, o czym moéwita radna E.Grabek -warto sie zastanowié, czy nie
zmienic istniejacego harmonogramu przebudowy i budowy ulic. Wéwczas zrezygnowacé
z przebudowy ul. Partyzanckiej na rzecz budowy ul. Sienkiewicza. Zaznaczyt réwniez, ze
nie do konca przekonuje go ul. Sienkiewicza, ktéra w chwili obecnej jest ulicg $lepg i nie
ma dalszego ciggu. W Jego opinii ul. Sienkiewicza ma sens spoteczny i jest duzym
problemem, jednak jej znaczenie bedzie wieksze dopiero woéwczas, kiedy bedzie
elementem pewnego ciggu zastepczego ruchu od centrum Lubartowa. Jezeli natomiast
ul. Sienkiewicza ma by¢ tylko $lepg uliczka dla kilku domostw, to warto sie zastanowic,
co jest wazniejsze: ilo§¢ mieszkancow, wielko$¢ problemu spotecznego, czy tez
znaczenie tych, ktérzy problem nagtasniaja.

Podsumowujac swoje rozwazania radny G. Gregorowicz oznajmit, ze jest przeciw
budowie odcinka $lepego ul. Findera w roku 2016, natomiast zamiane przebudowe
ul. Partyzanckiej na budowe ul. Sienkiewicza w 2016 roku, bierze pod uwage.

Radny K. Majcher przychylit sie natomiast do takiego planu, jaki zostat przedstawiony
przez Urzad. Odnosénie zadania dot. budowy odcinka $lepego ul. Findera, méwit, Ze jest
to problem duzy, ktéry pomimo niewielkiej liczby gospodarstw domowych, nalezy
rozwigza¢ w 2016 roku. Natomiast budowa ul. Sienkiewicza, to owszem problem wazny
i jest potrzeba zrobienia tej ulicy, jednak mieszkancy innych ulic tego osiedla réwniez
czekajg na ich wykonanie w zwigzku z tym, nie popiera wniosku radne;j
E. Grabek. Przedstawiony plan na lata 2016 do pozycji nr 8, w Jego opinii powinien
zosta¢ zrealizowany w proponowanym ksztatcie.



Radny J. Tracz zabierajgc gtos w dyskusji wskazywat, ze zadanie dotyczace rozbudowy
zatok postojowych przy ul. Popietuszki to zadanie zasadne i potrzebne, aby problem
braku miejsc postojowych czgSciowo zostat rozwigzany. Odnosnie budowy odcinka
Slepego ul. Findera w 2016 roku radny moéwil, ze ma watpliwosci, co do zasadnosci
wykonania takiej inwestycji. Podkre$lat, ze budowa studni chtonnej, jak najbardziej jest
potrzebna, natomiast sama budowa nawierzchni - nie. Inne zadanie pn. przebudowa ul.
Wiadystawa Jagielty w opinii radnego, ma takze jak najbardziej swoje uzasadnienie, w
zwigzku z tym nalezy je wykonac.

Konczgc swoja wypowiedZ radny stwierdzil, ze przychyla sie takze do wniosku
zgtoszonego przez radng E. Grabek, odnosnie ulicy Partyzanckiej. Wskazywal, ze
ul. Partyzancka rok czasu moze poczeka¢ i w pierwszej kolejnosci nalezy wybudowa¢
ul. Sienkiewicza. Jak méwit, najistotniejszym argumentem w tej zamianie jest fakt, ze na
ul. Sienkiewicza znajduje sie firma Panstwa Grzegorczykéw, ktéra preznie dziata,
zatrudnia wielu mieszkancéw miasta i jako jeden z nielicznych pracodawcéw finansuje
kluby sportowe i wiele innych imprez. M.in. dzieki takim przedsiebiorcom miasto ma
pienigdze na budowe drég i remonty chodnikéw. Takich ludzi, jak méwil,
odpowiedzialna wtadza i samorzad powinni premiowa¢ poprzez zwrot matego procenta
tego, co wnoszg w zycie miasta. Oprocz tego, ze dzieki takim przedsiebiorcom wptywaja
olbrzymie podatki do budzetu miasta, to finansujg jeszcze oni w potrzebie wiele klubéw
i prywatnych oséb. W zwigzku z tym, jak wskazywal miasto jest winne, przynajmniej
cze$ciowo doceniac ich trud i tg ulice wykonac¢.

Do pozostatych omawianych punktéw z planu przebudowy i budowy drég gminnych na
lata 2016-2018, radny uwag nie miatl.

Radny R. Btaszczak skierowat natomiast dwa pytania do obecnego na posiedzeniu
Komisji Burmistrza. Pierwsze odno$nie budowy chodnika na ul. L.gkowej. Radny pytat,
na jakim etapie jest wykup gruntéw pod ten chodnik. Drugg natomiast rzecza, o ktéra
radny pytat to projekt dot. srodkéw zewnetrznych na budowe chodnikéw od ronda na
Kolejowej w strone Lucki. Dopytywat na jakim etapie jest projekt i jakie sg szanse na
otrzymanie tych $rodkéw zewnetrznych. Ustosunkowujac sie natomiast do o$miu
omawianych zadan inwestycyjnych na rok 2016, radny R. Btaszczak przychylit sie do
wiekszos$ci propozycji umieszczonych w planie na 2016 rok. Zastrzezenia miat jednie, co
do zadania dotyczgcego przebudowy ul. Partyzanckiej. W Jego opinii budowa ul.
Sienkiewicza jest zdaniem pilniejszym niz przebudowa ul. Partyzanckiej, w zwigzku z
tym zaproponowal zgodnie z wnioskiem radnej E. Grabek zamieni¢ kolejnos$cia ww.
zadania i tym samym w roku 2016 wybudowac ul. Sienkiewicza, za$ przebudowe ul.
Partyzanckiej przenie$¢ na rok 2017.

W nastepnej kolejnosci gtos zabrat radny M. Polichanczuk, ktéry miat gtos odmienny w
omawianej sprawie. Przychylal sie bowiem, podobnie jak radny K. Majcher do
przedstawionej radnym propozycji planu budowy i przebudowy drég. Zaznaczat, ze w
Jego opinii kazda zmiana wniesiona do obecnego planu jest niewskazana. Odnos$nie
zadania dot. budowy ul. Sienkiewicza zaznaczat, Ze otrzymat niedawno informacje taka,
ze budowa ulicy Sienkiewicza byta juz uzgodniona wcze$niej z Burmistrzem, w zwigzku
z czym zastanawia go fakt, po co Komisja Infrastruktury, skoro Burmistrz bez uzyskania
opinii Komisji decyduje, jakie drogi maja by¢ budowane w miescie.



Wskazywat ponadto, ze rozumie argumenty mieszkancéw ulicy Sienkiewicza, z ktérymi
Komisja si¢ spotkata podczas objazdu ulic, jednak stanowczo protestuje przeciwko
takiemu stawianiu sprawy i zalatwianiu na szybko spotkan z mieszkancami. Jezeli
natomiast radni maja sie faktycznie spotyka¢ z mieszkanicami, to nalezatoby
organizowac spotkania z mieszkancami kilku ulic, a nie jednej, by mogli oni nawzajem
przedstawi¢ swoje argumentacje odno$nie konieczno$ci wykonania witasnie ich ulicy.

Konczac swojq wypowiedz podkreslit, Ze najlepszym rozwiagzaniem w obecnej sytuacji,
bedzie ustalenie planu dot. budowy i remontu drég nie tylko na ten rok, ale na kolejne
trzy lata, przy uwzglednieniu pewnego marginesu finansowego, aby mieszkancy
wiedzieli, ze w tym, czy nastepnym roku bedzie wykonana ulica. Natomiast radni muszg
lobbowa¢ za tym, aby pienigdze w budzecie na drogi byly znacznie wieksze niz
dotychczas.

Apelowal zatem, aby uchwali¢ plan budowy i przebudowy drég na rok 2016 w tej
postaci, jaka zostata zaproponowana przez Urzad, a nastepnie pomy$le¢ nad kolejnoscia
wykonani ulic w latach nastepnych, aby mieszkancy wiedzieli ile muszg czeka¢ na
remont, czy budowe swojej ulicy.

Przewodniczacy Komisji wypowiadajac sie odnos$nie omawianych zadan zaproponowat,
aby przyja¢ te osiem zadan, ktére zostaty zapisane na ten rok, ograniczajac jedynie
zakres robét przy zadaniu dot. slepego odcinka ul. Findera. Odnos$nie ulicy Sienkiewicza,
Przewodniczgcy Komisji wskazywal, ze jak najbardziej popiera budowe tej ulicy, ale w
roku nastepnym, badZ jeszcze w kolejnym. Sugerowatl, aby ulice na osiedlu kréléw
budowa¢ sukcesywnie, tj. po jednej ulicy w kazdym roku. I w zwigzku z tym w roku
biezagcym wybudowac ul. Jagielty zgodnie z planem, w roku nastepnym ul. Sienkiewicza,
a za dwa lata kolejna.

Natomiast, co do zadania dotyczacego przebudowy ul. Partyzanckiej, Przewodniczacy
Komisji zaznaczal, ze nawierzchnia tej ulicy moze nie jest w najgorszym stanie, jednak
po chodnikach tej ulicy nie da sie porusza¢, podczas gdy stanowi on dla mieszkancéw
doj$cie do parku, na targowisko miejskie i znajduje sie w centrum miasta.

Konczgc swoja wypowiedZ sugerowal, aby nie wprowadza¢ reformy do
przedstawionego planu budowy i remontu drég, lecz wykona¢ to, co zostalo w nim
zaproponowane. Robigc program na dwa lata, jak méwit, na pewno uda sie wszystkie
zadania podzieli¢ i pogodzi¢. Wowczas ludzie otrzymajg czysta, pewna informacje, co
kiedy zostanie wykonane, a dzieki temu cierpliwie beda czekali na budowg swoich ulic.

Radny K. Majcher dla tych radnych, ktérzy proponowali zamiane wykonania zadan, czyli
tych ktorzy popierali zgtoszony wniosek radnej E. Grabek miat propozycj¢ taka, aby w
roku obecnym wykona¢ jednak przebudowe ul. Partyzanckiej i nie zamienia¢ jej z
budowg ul. Sienkiewicza, z uwagi na fakt, Zze zadnie to stanowi cigg rewitalizacji centrum
miasta. Wskazywat, ze ul. Partyzancka to jedna z ulic w centrum miasta, ktora nie jest
zrobiona. Wystajgce studzienki oraz liczne nieréwnosci, to tylko nieliczne powody, dla
ktérych tg ulice nalezy przebudowac w 2016 roku.

Konczac swojg wypowiedZ radny K. Majcher sugerowal, aby jednak trzymac sig
przedstawionego planu budowy i przebudowy drég w tym ksztatcie, jaki jest i niczego w



nim nie zamienia¢. Ulice Sienkiewicza wykona¢ natomiast w latach nastepnych, by nie
doprowadzi¢ do sytuacji takiej, aby mieszkancy danej ulicy poprzez swoje zachowania
wymuszali na radnych jakiekolwiek dziatania.

W dalszej czeSci dyskusji, ponownie glos zabrat Przewodniczacy Komisji, ktéry
zaproponowat, aby trzymac sie przedstawionego planu i wykonywa¢ osiem pierwszych
zadan w nim ujetych, sugerujac jednocze$nie, aby zadanie dot. ul. Findera realizowaé na
koncu przy ograniczeniu zakresu robot.

Glos przeciwny miat radny J. Tracz, ktéory w swoim wystapieniu, odnoszac sie do
spotkania radnych z mieszkancami ul. Sienkiewicza, jakie miato miejsce podczas objazdu
ulic przez Komisje podkreSlat, ze spotkanie z mieszkanicami to obowigzek radnych.
Wskazywal, ze takie zdarzenia mialy miejsce od lat i, Ze nie jest to pierwszy przypadek,
gdzie wladza i radni spotkali sie z mieszkanncami. Apelowal, aby zacza¢ od odwazne;j
decyzji w sprawie obiektywnego podziatu budzetu miasta, ustali¢ priorytety i sie tego
trzymac.

Radny M. Polichanczuk, odnoszac sie¢ do wypowiedzi radnego ]. Tracza wskazywat, ze
radni nie majg wptywu na pewne rzeczy i wydatki, takie jak np. Annowanie. Mogg sie z
tym zgadzac lub nie, ale wptywu na to, w zwigzku z tym takie dyskusje sensu nie maja.
Najlepszym rozwigzaniem natomiast, jest ustalanie priorytetow wykonania drég na
kolejne lata, lobbowanie za tym, zeby w budzecie pienigdze na drogi byly jak najwieksze
i robienie swojego.

Do gtosu radnego M. Polichanczuka przychylit sie Przewodniczacy Komisji, ktory
wskazywat, ze Komisja powinna opracowac gtéwne punkty w planie przebudowy drog
na lata 2017 - 2018, bo w przeciwnym razie nie uda sie doj$¢ do niczego. Trzeba szukac
pieniedzy przy przyjmowaniu budzetu na lata nastepne i wowczas tam gdzie ich nie
potrzeba dyskutowac, zag§ w chwili obecnej nalezy sie ograniczy¢ do kwoty 1 min 200 ty$
zt,, bo taka kwota jest do rozdysponowania.

Kontynuujgc swoja wypowiedZ, Przewodniczacy Komisji w celu uporzadkowania
dyskusji przypomniat nastepnie wnioski zgtoszone podczas posiedzenia Komisji. Jako
pierwszy - wniosek radnego G. Gregorowicza, aby odsung¢ na dzien dzisiejszy
z przedstawionego planu pkt. 3 dot. odcinka $lepego ul. Findera i nie wykonywac w roku
2016 tego zadnia.

Nastepnie wniosek radnej E. Grabek, ktéry poparli radni R. Btaszczak i ]. Tracz, aby nie
wykonywa¢ przebudowy ul. Partyzanckiej a w zamian za to wybudowac
ul. Sienkiewicza.

I na koncu przytoczyt swoj wniosek, aby wykona¢ siedem zadan sposréd oSmiu zgodnie
z przedstawionym planem przebudowy i budowy drég, przy czym jako zadanie 0sme,
ostatnie wykonac zadanie dot. ul. Findera przy ograniczonym zakresie robot.

Radny G. Gregorowicz popierajac wniosek Przewodniczacego Komisji, wycofal swdj
whniosek, zatem Przewodniczacy poddat pod gtosowanie dwa pozostate wnioski.



W  glosowaniu, Komisja jednogtosnie - 7 gloséw ,za” przyjeta wniosek
Przewodniczacego Komisji dotyczacy odcinka $lepego ul. Findera, polegajacy na tym,
aby pozostawi¢ ww zadanie w planie przebudowy i budowy drég na rok 2016, lecz
umiesci¢ je na liScie jako ostatnie do wykonania z oszczednosci i dodatkowo w
ograniczonym zakresie.

Kolejny wniosek, wniosek radnej E. Grabek, aby zadanie pn. , Przebudowa
ul. Partyzanckiej” w planie przebudowy przenie$¢ na rok 2017, za§ w jego miejsce
wprowadzi¢ zadnie pn. ,Budowa ul. Sienkiewicza”, zostal przyjety przez Komisje w
gtosowaniu, stosunkiem glosow:

zZa-4 przeciw - 3 wstrzymujacych sie - 0

Po gtosowaniu nad zgtoszonymi wnioskami do Planu przebudowy i budowy drég
gminnych na rok 2016, Komisja przystgpita do przyjecia catego planu na 2016 rok wraz
z wniesionymi poprawkami. W gtosowaniu, stosunkiem gtosow :

za-4 przeciw - 3 wstrzymujgacych sie - 0

Komisja przyjeta plan przebudowy i budowy dré6g gminnych miasta Lubartéw na 2016
rok, obejmujacy nastepujace zadania:

Rozbudowa zatok postojowych przy ul. Popietuszki

Przebudowa ciggu pieszego taczacego ul. 3-go Maja z ul. Paderewskiego
Przebudowa ulicy Wtadystawa Jagietty

Budowa ul. Sienkiewicza

Przebudowa nawierzchni ul. H. Sawickiej

Przebudowa odcinka ul. Jesionowej

Przebudowa odcinka rowu burzowego przy ul. KoSciuszki

Odcinek $lepy ul. Findera (ograniczony zakres robét).
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Po przeprowadzonym glosowaniu posiedzenie Komisji opuscit radny M. Polichanczuk,
natomiast Komisja kontynuowata dalsza dyskusje w przedmiotowym punkcie, tj.
odnosnie przyjetego planu budowy i przebudowy drég gminnych na 2016 rok.

Glos zabrat m.in. Inspektor Wydziatu Infrastruktury Miejskiej - Pan Radostaw Stepinski,
ktory wypowiedziat sie odno$nie ul. Sienkiewicza. Wskazywat, ze to jest jedyna ulica,
ktéra wymaga uzyskania pozwolenia na budowe, wiec nalezy liczy¢ sie z tym, ze bedzie
ona wykonywana, jako ostatnia i p6zna jesienia, chociaz istniejga réwniez obawy, ze
miasto moze nie zdazy¢ z jej budowa w tym roku. Oprécz uzyskania pozwolenia na
budowe, jak mowil, w przypadku tej ulicy istnieje takze konieczno$¢ przebudowy sieci
telekomunikacyjnej, gdzie réwniez caty projekt, warunki i zakres prac musi zostac
uzgodniony z telekomunikacja. W zwigzku z tym, sg uzasadnione obawy, Ze wykonanie
tego zadania przesunie sie w czasie, albo nawet w najgorszym scenariuszu moze si¢ to
nie udac.

Nastepnie glos zabral radny R.. Btaszczak, ktéry poprzez swojg wypowiedZz uzasadnit
swojg decyzje podczas gltosowania. Podkreslal, ze w trakcie gtosowania, w ktorym
opowiedziat sie za budowa ul. Sienkiewicza, w Jego przypadku goére wziety emocje.



Jednakze jak mowil, Komisja tylko opiniuje dane propozycje, a nie decyduje ostatecznie.
Zatem jezeli w trakcie projektu, realizacji, czy uzgadniania dojdg jakie$ trudnosci i
problemy, to i tak ostateczng decyzje podejmuje Burmistrz. Dlatego tez, jezeli argumenty
Burmistrza w takiej sytuacji beda zasadne, wiadomym jest, ze ulica taka nie zostanie
wykonana.

Przewodniczgcy Komisji zaproponowatl natomiast, aby podja¢ wspolng decyzje taka, ze
jezeli budowa ul. Sienkiewicza bedzie sie komplikowacé, to wéwczas powrdcié do zadania
dot. przebudowy ul. Partyzanckiej. Zdaniem Przewodniczacego, nawet z punktu
ekonomicznego taka alternatywa jest warta rozpatrzenia. W zwigzku z tym nie nalezy
zamykac tematu i i§¢ w zaparte, tylko szuka¢ innego, dobrego rozwigzania.

Radna E. Grabek dodata, Zze Komisja, co prawda wydala opinie, ale oczywiscie
ostatecznie decydowat bedzie Burmistrz. Tak zawsze byto i réwniez bedzie w tym roku,
w zwigzku z tym temat powinien zosta¢ juz zamkniety.

Radny R. Btaszczak popart gtos Przewodniczacego Komisji podkreslajgc, ze powyzsza
propozycja Przewodniczgcego to bardzo madre i rozsadne podejscie do tematu.
Natomiast wydana przez Komisje opinia nie Swiadczy o tym, ze Burmistrz nie moze sie
zwrdci¢ do radnych o jej zmiane, podajac przy tym swoje argumenty.

Nastepnie do glosu ponownie powrdcit Przewodniczacy Komisji, ktéry zaznaczyt, ze
nalezy pamieta¢ o tym, ze ul. Sienkiewicza to nie jest ulica nowa, lecz zamieszkata i
zagospodarowana od dawna.

Z-ca Burmistrza R. Szumiec zabierajgc gtos w dyskusji i ustosunkowujac sie do
powyzszych opinii méwit, ze sama ul. Sienkiewicza nie rozwigzuje problemu osiedla
krolow. Wskazywat, ze np. ul. Bolestawa Chrobrego, ktora jest najdtuzszg ulicg na tym
osiedlu, a jednoczes$nie traktem gtéwnym, powinna =zosta¢ rowniez wykonana
przynajmniej na odcinku od strony potudniowej, bo umozliwia dojazd do ul. Krélowej
Jadwigi i przedostania sie do ul. Klonowej, Lipowej itd. Natomiast ulica Sienkiewicza
poki, co jest Slepa ulicg i w najblizszych latach zapewne nie zostanie odblokowana.
Innym jeszcze problemem, jak méwit Z-ca jest ulica Krolowej Jadwigi, ktora jest ulica
dtugg i ktéra réwniez sie rozsypuje.

Kontynuujac swojg wypowiedZ zaznaczal, ze owszem oczekiwania mieszkancéw na tym
osiedlu sg, lecz nie tylko ul. Sienkiewicza, ale takze innych ulic. Nie wszystko uda si¢
zrobi¢ za jednym razem.

Konczgc zwrdcit sie do radnego J. Tracza, aby nastepnym razem, przy organizowaniu
takiego spotkania radnych i wtadz z mieszkarncami powiadomi¢ o Komisji mieszkancéw
catego osiedla, nie za$ tylko jednej ulicy i oprdécz tego powiadomi¢ odpowiednio
wczesdniej wtadze.

Tymi stowami Z-cy Burmistrza zakonczono cze$¢ dyskusyjng odnosnie planu budowy i
przebudowy drég w 2016 roku. Przewodniczacy Komisji odnidst si¢ nastgpnie do
kwestii planowanych dokumentacji dla ul. Reja, ul. Obywatelskiej, ul. Polesie
i ul. P6tnocne;.



Pan G. Jaworski zaproponowat, aby cztonkowie Komisji zastanowili sie nad tym, jakie
dokumentacje wykona¢ w roku 2017 i nastepnie przedstawili swoje propozycje na
kolejnym posiedzeniu Komisji, na ktérym to jednym z punktéw porzadku posiedzenia
bedzie dyskusja nad planem na lata 2017 - 2018. Zaznaczyt réwniez, ze wskazane przez
Urzad ww. ulice to dobry wybér, w zwigzku z tym nalezy opracowaé¢ na nie
dokumentacje.

Nastepnie poprosit Z-c¢ Burmistrza, aby odniést sie do pytan radnego R. Btaszczaka.
Z-ca Burmistrza odpowiadajac na pytania radnego méwit, ze jezeli chodzi o ul. Lubelska,
to sprawa jest oczywista. W zwigzku z faktem, ze zadanie to zostato usuniete z budzetu
miasta, ul. Lubelska nie bedzie realizowana. Natomiast wypowiadajac sie odnosnie
ul. Lakowej, Z-ca Burmistrza podkreslat, ze na dzien dzisiejszy miasto ma ograniczone
srodki na wykup gruntéw, a ponadto w przypadku kilku dziatek stan prawny jest
nieunormowany. Jednakze Wydziat nad tym pracuje i Urzad ma juz wiedze, ktére dziatki
nalezy wykupic, takze w tej chwili pozostaje kwestia §rodkéw finansowych.

W dalszej czeSci dyskusji gtos zabrata radna E. Grabek, ktéra pytata o mozliwosé
budowy ul. Gen. Andersa. Jakie sg mozliwosci i kiedy zostang wykonane plany dla tej
ulicy.

Inspektor R. Stepinski nie umiat jednoznacznie odpowiedzie¢ na powyzsze pytanie, w
zwigzku z tym zobowigzat sie, ze przygotuje odpowiedz na kolejne posiedzenie komisji.

W dalszej kolejnosci gtos zabrat radny J. Tracz, ktéry odnoszac sie do wypowiedzi Z-cy
Burmistrza. Podkres$lat w swojej wypowiedzi, Ze Jego obowigzkiem etycznym jest
spotykanie sie i rozmowa z mieszkancami we wszystkich sprawach. Dlatego tez nie
widzi nic ztego w tym, ze doszto do spotkania z mieszkancami ul. Sienkiewicza.
Thumaczyl, ze otrzymat w tej sprawie telefon od mieszkancéw tej ulicy i wéwczas
poinformowat ich, Ze bedzie posiedzenie wyjazdowe Komisji i ze Komisja uda sie
rowniez na ta ulice. Nastepnie poprosit, aby nie posadza¢ go o zlte zamiary, bo jak
mowit, spetnia tylko swéj etyczny obowiazek i jest w petni odpowiedzialny za swoje

czyny.

Konczac dyskusje, swoje stowa do radnego J. Tracza skierowat radny R. Btaszczak, ktory
mowil, Ze rozumie zaangazowanie i postawe radnego, jednak osoba, ktéra decyduje o
finansach musi kierowac sie jakim$§ porzadkiem i priorytetami, a takze analizowaé
pewne czynno$ci, co Z-ca Burmistrza, jak méwit dobrze czyni. W zwigzku z tym, jak
podkreslat nie zgadza sie z opinig radnego ]. Tracza, jakoby Z-ca Burmistrza miat
»,marng” wiedze odno$nie potrzeb mieszkancow.

Dalszych gltoséw w dyskusji nie byto. Przewodniczgcy Komisji reasumujgc posiedzenie
Komisji zaznaczyt, Ze byto to spotkanie merytoryczne, na ktérym udato si¢ wypracowac
program budowy i przebudowy drég na rok 2016, po czym podzigkowat wszystkim za
uczestnictwo i zamknagt posiedzenie Komisji w dniu 6 kwietnia 2016 roku.

Na tym protokot zakonczono.
Sporzadzita: PRZEWODNIOCZACY KOMISJI

Grzegorz Jaworski



Przebudowy i budowy dréog gminnych

Plan na lata 2016 -2018

L.p. Nazwa zadania Zakres remontu Wartos¢ prac Uwagi
Rozbudowa zatok
1 |postojowych przy budowa nowych zatok i rozbudowa Opracowany
ul. Popietuszki istniejgcych 133 785 zi|projekt
Przebudowa ciggu
o |pieszego taczagcego ul.3-
go Maja z
ul.Paderewskiego nawierzchnia z kostki 20 000 zt
3 Budowa nawierzchni z kostki brukowej Opracowany
Odcinek $lepy ul.Findera |wraz ze studnig 140 214 zi|projekt
4 dt.330 mb pow.1898 m2, nawierzchnia z
Przebudowa ulicy kostki - 1898 m2, ustawienie kraweznika - Opracowany
Wiadystawa Jagietty 691 mb, wykonanie wjazdow 461 831 zi{projekt
5 |Przebudowa Nawierzchnia asfaltowa na dt. 300 mb, Opracowany
ul. Partyzanckiej wymiana nawierzchni chodnikéw 453 582 zi|projekt
wykonanie nawierzchni jezdni z masy
6 |Przebudowa nawierzchni asfaltowej 600 m2, kraweznik 176 mb Opracowany
ul.H. Sawickiej chodnik 110 m2 72 000 zi|projekt
7 |Przebudowa odcinka Opracowany
ul. Jesionowe;j dt. 200mb, 1150m2 140 000 zi|projekt
Przebudowa odcinka rowu | Przebudowa istniejgcego przepustu pod
8 |burzowego przy drogg oraz odcinka rowu zlokalizowanego
ul.Kosciuszki przy wjezdzie na ogrédki dziatkowe 70000 z
9 Opracowany
Budowa ul.Sienkiewicza |Budowa drogi z kostki brukowe;j 440 000 zt|projekt
10 |Budowa parkingu przy Lokalizacja parkingu po stronie potudniowej Opracowany
Szkole Podstawowej nr 4 |szkoly 379 800 zt|projekt
11 Nawierzchnia z kostki brukowej dt.400 mb,
Przebudowa ul.Reja pow.2000 m2 400 000 z!
pow.jezdni 1000 m2, pow.chodnika 770
m2, frezowanie istniejacej nawierzchni
12 asfaltowej -1000 m2, warstwa $cieralna -
Przebudowa ulicy 1000 m2, chodnik z kostki brukowej - 770 Opracowany
Obywatelskiej m2, wymiana kraweznika 340 mb 180 000 zi{projekt
dt.400 m, pow.2000 m2, warstwa
13 wyréwnawcza - 200 Mg, warstwa $cieralna
Przebudowa ulicy Lesnej 2000 m2 gr. 4 cm 190 000 z
Budowa chodnika ze
14 isciezka rowerowg przy Budowa chodnik po stronie poélnocnej ulicy Opracowany
ul.LeSnej na odciku od stacji paliw do Nadlesnictwa 425 116 zi|projekt
15 |Budowa chodnika Nawierzcnia z kostki brukowej na dt. 700
ul.t gkowej mb 400 000 zt




dt.330 mb pow.1898 m2, warstwa scieralna

16 |Przbudowa ulicy 4 cm - 1898 m2, ustawienie kraweznika - Opracowany
Kazimierza Wielkiego 691 mb 445 523 zi{projekt

17 Nawierzchnia asfaltowa na dt. 280 m, pow. Opracowany
Przebudowa ul.Debowej [1540m?2 435 458 zi{projekt

18 Przebudowa Nawierzchnia z kostki brukowej, wykonanie Opracowany
ul. Jasminowe;j wjazdow 373 347 zi|projekt

19 {Przebudowa nawierzchni  [Nawierzchnia asfaltowa na dt 650 mb,
jezdni ul.Poinocnej pow. 4225 m2 500 000 zt
Przebudowa drogi

20 wewnetrznej na os. Nawierzchni asfaltowa, przebudowa
Garbarskim (przy chodnika, wykonanie odwodnienia w Opracowany
bibliotece) postaci rozsgaczania 425 795 zt|projekt

21 Przebudowa nawierzchni Opracowany
ul. 3-go Maja wykonanie nowej warstwy scieralnej 426 610 zi{projekt

29 Przebudowa ul. Bolestawa Opracowany
Chrobrego dl.350 mb, pow.1925 m2 460 000 zi{projekt
Przebudowa drogi

23 Haczacej ul.Lipowa z
ul. Aleje Zwyciestwa wykonanie wartswy $cieralnej gr 4 cm 200 000 zt

24 Przebudowa nawierzchni asfaltowej na
Przebudowa ulicy Polesie |diugosci 500 mb 500 000 z¢
Przebudowa chodnika

25 ul.Lubelskiej od
ul.Kolejowej do Nawierzchnia z kostki brukowwej + sciezka Opracowany
ul. Kozminskiego rowerowa 430 000 zt{projekt

Razem

8 103 061 zi|




