Druk Nr 26/26

UCHWALA Nr .....cuueeeee
Rady Miejskiej w Stupsku
Z dnia .................... 2016 .

w sprawie zlozenia skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku
na Rozstrzygniecie Nadzorcze Wojewody Pomorskiego z dnia 1 czerwca 2016 r., znak:
PN-1V.4131.26.2016.MP, stwierdzajace niewaznos¢ Stanowiska Rady Miejskiej w Stupsku
z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie stosowania si¢ wladz Miasta Slupska do orzeczen
Trybunalu Konstytucyjnego.

Na podstawie art.98 ust.] i 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U. z 2016r. poz. 446)
Rada Miejska w Stupsku
uchwala, co nastepuje:

§ 1.
Postanawia si¢ wnie$¢ skarge do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku
na Rozstrzygniecie Nadzorcze Wojewody Pomorskiego z dnia 1 czerwca 2016 r., znak:
PN-IV.4131.26.2016.MP, stwierdzajace niewaznos¢ Stanowiska Rady Miejskiej w Shupsku z dnia
27 kwietnia 2016 r. w sprawie stosowania si¢ wltadz Miasta Stupska do orzeczen Trybunatu
Konstytucyjnego.

§ 2.
Upowaznia si¢ Prezydenta Miasta Stupska do wniesienia do Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Gdansku skargi na Rozstrzygniecie Nadzorcze Wojewody Pomorskiego
z dnia 1 czerwca 2016 r., znak: PN-IV.4131.26.2016.MP, stwierdzajace niewazno$¢ Stanowiska
Rady Miejskiej w Stupsku z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie stosowania si¢ wladz Miasta
Stupska do orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego.

§ 3.

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia

Przewodniczaca
Rady Miejskiej w Stupsku

Beata Chrzanowska



Uzasadnienie
1. Stan istniejacy:
W dniu 27 kwietnia 2016 r. Rada Miejska w Stupsku podjeta Stanowisko w sprawie stosowania si¢
wladz Miasta Shlupska do orzeczen Trybunatlu Konstytucyjnego. Wojewoda Pomorski
rozstrzygnigciem nadzorczym z dnia 1 czerwca 2016 r. Znak: PN-1V.4131.26.2016.MP stwierdzit
niewaznos$¢ tego Stanowiska jednoczesnie wskazujac na mozliwos¢ zaskarzenia rozstrzygniecia do
Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego w Gdansku w terminie 30 dni od daty jego doreczenia, za
posrednictwem Wojewody Pomorskiego.
2. Potrzeba i cel podjecia uchwaly:

W opinii Radnych Rozstrzygniecie Wojewody Pomorskiego, nie wnikajac nawet
szczegdtowo w jego tresé, jest niezgodne z prawem, poniewaz nie zostal zachowany termin jaki
miat Wojewoda na jego wydanie.

Konieczne jest wiec zaskarzenie go do sagdu administracyjnego.

Zgodnie z art. 98 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym do ztozenia skargi uprawniona jest gmina
lub zwigzek migdzygminny, ktérych interes prawny, uprawnienie albo kompetencja zostaty
naruszone, a podstawa do wniesienia skargi jest uchwata lub zarzadzenie organu, ktéry podjat
uchwate lub zarzadzenie albo ktorego dotyczy rozstrzygnigcie nadzorcze, niezbedne jest zatem
podjecie przedmiotowej uchwaty przez Rade Miejska w Shupsku.

3. Réznica miedzy dotychczasowym a projektowanym stanem prawnym:

Zgodnie z § 34. pkt. 2. Regulaminu pracy Rady stanowigcego zat. Nr 5 do Statut Miasta
Stupska, Rada moze podejmowac rezolucje i apele. Maja one charakter opinii. Sa aktem
symbolicznym, pewnego rodzaju manifestacja, formg dziatania kolegialnego organu
samorzadowego, ktory przyjmuje si¢ w drodze gtosowania.

W obecnej kadencji (2014 — 2018) Rada Miejska podjeta 5 stanowisk i dotychczas zadne
z nich nie zostato zakwestionowane przez organ nadzoru.

2 maja 2016 r. dostarczone zostalo Wojewodzie Stanowisko Rady Miejskiej w Stupsku
z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie stosowania si¢ wladz Miasta Stupska do orzeczen Trybunatu
Konstytucyjnego.

Wojewoda Pomorski pismem z 30 maja 2016 r., znak: PN-IV.4131.26.2016.MP zawiadomit
Rad¢ Miejska o wszczeciu postgpowania nadzorczego w sprawie stwierdzenia niewazno$ci tego
Stanowiska 1 poinformowal o mozliwosci zlozenie wyjasnien. Nalezy zwroci¢ uwage na to,
ze Rada na zlozenie wyjasnien miata tylko 1 dzien, gdyz zgodnie z art. 91 ustawy o samorzadzie
gminnym, rozstrzygnigcie Wojewoda byl zobowigzany wyda¢, w ciggu 30 dni od dnia dorgczenia
mu Stanowiska, czyli 1 czerwca 2016 r.

Jak wynika z daty na piSmie, wprawdzie 1 czerwca 2016 r. Wojewoda wydat rozstrzygnigcie



stwierdzajace niewazno$¢ podjetego przez Radg Stanowiska, ale nie zachowal wymaganego
terminu, gdyz zgodnie z art. 57 §5. pkt.1 kodeksu postepowania administracyjnego, termin uwaza
si¢ za zachowany, jezeli przed jego uptywem pismo zostalo wystane w formie dokumentu
elektronicznego, tymczasem Wojewoda pismo wystat 2 czerwca 2016 r., czyli 31 dni
od doregczenia mu Stanowiska.

4. Przewidywane skutki spoleczne i gospodarcze:

W Rozstrzygnieciu Nadzorczym Wojewoda Pomorski stwierdzil, ze ,, Stanowisko...jest
wyrazem sprzeciwu wobec dzialan podejmowanych przez Rade Ministrow i stanowi zarowno
krytyke jak i probe wywierania nacisku na niezalezng wiladze”, co nie jest zgodne z prawda. Rada
Miasta Stupska przyjmujac stanowisko uznata, ze niepublikowane orzeczenia Trybunalu
Konstytucyjnego moga przetozy¢ si¢ na samorzad i1 zycie mieszkancOw miasta, poniewaz
na rozpoznanie przez Trybunat czekajg sprawy o szczegdlnym znaczeniu dla obywateli. Sg to min.
oplaty za obowigzkowa wymiang prawa jazdy, zasady zawierania zwigzkdw matzenskich przez
osoby z niepelnosprawno$ciami, brak ochrony przed eksmisja ,,na bruk” czy brak powiadamiania
wlasciciela nieruchomosci o jej wpisie do gminnej ewidencji zabytkow.

5. Skutki finansowe:
Koszt wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku.
6. Zrodla finansowania:

Budzet Miasta

W zwigzku z powyzszym na podstawie § 36. Regulaminu pracy Rady Miejskiej w Stupsku,
stanowiqcego zalqcznik nr 5 do Statutu Miasta Stupska, z inicjatywq uchwatodawczg
w sprawie wniesienia skargi na ww. rozstrzygnigcie nadzorcze wystepujq Radni:

1.Jan Lange /-/
2.Bogustaw Dobkowski /-/
3.Anna Rozek /-/

4. Tomasz Czubak /-/

5. Krzysztof Kido /-/



