PROTOKOL Nr 23/16
z posiedzenia Komisji BudZetowej i Inicjatyw Gospodarczych
w sali obrad Urzedu Miasta
dniu 10 czerwca 2016 roku

Lista obecnosci radnych w zatgczeniu.

Posiedzenie otworzyt Przewodniczacy Komisji Jakub Wrdblewski. Powitat
zgromadzonych, stwierdzit prawomocnos$¢ obrad i przechodzac do punktu 2 porzadku
posiedzenia, poinformowat, Ze Burmistrz Miasta zgtosit propozycje zamiany kolejnosci
procedowania pkt 3 i pkt 4 porzadku. Innych uwag i wnioskéw do tematyki przestanego
cztonkom Komisji porzadku posiedzenia nie zgloszono, zatem Przewodniczacy Komisji
poddat go pod gtosowanie z uwzglednieniem wniosku zgtoszonego przez Burmistrza.
Komisja 5 gtosami ,za” jednoglo$nie przyjeta zaproponowany porzadek posiedzenia o
nastepujacej tresci:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przedstawienie porzadku posiedzenia.

3. Wydanie opinii w sprawach objetych porzadkiem obrad XVII sesji Rady Miasta
Lubartow.

4. Analiza dziatalnosci, w tym przychodéw i kosztéw ustug swiadczonych przez PGK
Sp. z 0.0. na rzecz Gminy Miasto Lubartéw.

5. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.
6. Wolne wnioski.
7. Zamkniecie obrad.

W punkcie tym gtos zabrat Burmistrz Miasta, ktéry sygnalizujac tematyke najblizszej
sesji, poinformowal, Ze wcigz trwajg prace nad przygotowaniem i wdrozeniem
Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych w ramach Lubelskiego Obszaru
Funkcjonalnego. W dniu dzisiejszym odbyto sie spotkanie Biura LOF-u i wspéipracujace
ze soba gminy w realizacji projektow w ramach ZIT-u w Lubelskim Obszarze
Funkcjonalnym postanowity sformalizowa¢ swoje dziatania poprzez podjecie
stosownych uchwat upowazniajgcych do zawarcia porozumienia. Burmistrz Miasta
stwierdzil, Ze na najblizszej sesji RM bedzie wnioskowat o poszerzenie porzadku obrad
o dwa punkty obejmujace uchwaty wyrazajace zgode na przystgpienie do Mobilnego i
Zielonego LOF-u i upowaznienia do zawarcia porozumienia. Burmistrz poinformowat, ze
projekty uchwat bedg przygotowane na posiedzenia pozostatych Komisji RM. Natomiast
ich tres¢ nie powinna odbiega¢ od tresci, ktéra przedstawi na dzisiejszym posiedzeniu
Komisji.

Komisja rozpoczeta obradowanie wedtug przyjetego porzadku.

Ad. 3
Wydanie opinii w sprawach objetych porzadkiem obrad XVII sesji Rady Miasta
Lubartow.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie Statutu Miejskiego Osrodka Pomocy
Spotecznej w Lubartowie.

Projekt uchwaly oméwita Pani Halina Stanistawska Zastepca Kierownika Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Lubartowie, ktéra w swojej wypowiedzi zaznaczyta, ze
z dniem 1 czerwca do O$rodka przekazano nowe zadania w zakresie prowadzenia
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postepowan i wydawania decyzji w sprawach: $wiadczen rodzinnych, zasitku
opiekuniczego,  funduszu alimentacyjnego oraz  dodatku  mieszkaniowego
i zryczattowanego dodatku energetycznego. Dlatego tez zaistniala koniecznos$¢
wprowadzenia zmian w Statucie. Pani H. Stanistawska poinformowata réwniez, iz
w zwigzku ze zwiekszeniem zakresu zadan zasadnym stalo sie zastgpienie nazwy
,kierownik MOPS” na ,dyrektor MOPS”. W OS$rodku w Lubartowie jest bowiem kilka
dziatéw, ktérymi kierujg réwniez kierownicy i dla rozrdéznienia funkcji kierownikéw
dziatéw i kierownika catego Osrodka proponowana jest powyzsza zmiana.

W otwartej dyskusji pytan, uwag oraz wnioskow w powyzszej sprawie nie byto, zatem
Komisja przystapita do wydania opinii w przedmiotowej sprawie.

W glosowaniu, stosunkiem gtoséw:
za -2 przeciw - 0 wstrzymato sie - 3

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie upowaznienia Dyrektora Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Lubartowie do zalatwienia indywidualnych spraw
Z zakresu administracji publicznej w postaci prowadzenia postepowan
i wydawania decyzji administracyjnych dotyczacych przyznawania dodatku
energetycznego.

Projekt uchwatly przedstawit Burmistrz Miasta Lubartéw Janusz Bodziacki, ktéry
zaznaczyl, Zze dodatek energetyczny przyznaje sie w drodze decyzji administracyjnej
wydawanej przez wdjta, burmistrza lub prezydenta miasta. Poprzez podjecie omawianej
uchwaty mozliwe statoby sie przekazanie tego zadania Dyrektorowi MOPS.

Na posiedzenie Komisji przybyt radny Marek Polichanczuk.

W otwartej dyskusji pytan, uwag oraz wnioskow w powyzszej sprawie réwniez nie byto,
zatem Komisja przystapita do wydania opinii nt. przedmiotowego projektu uchwaty.

W glosowaniu, stosunkiem gtosow:
za-5 przeciw - 0 wstrzymato sie - 1

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia
sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Miasta
Lubartéw za 2015 rok.

Projekt powyzszej uchwatly zostat skr6towo oméwiony przez Burmistrza Miasta Pana
Janusza Bodziackiego, ktory podkreslit, Zze w jego ocenie rok 2015 byt dobrym rokiem
dla mieszkancow Lubartowa i lubartowskiego samorzadu. Po stronie zrealizowanych
dochodéw budzet opiewat na kwote 75517 236 zt i zostat zrealizowany w 97,92%.
Wydatki za$ opiewaty na kwote 77 426 410 zt i w stosunku do planowanych zostaty
zrealizowane w wysoko$ci 93,62%.

Po przedstawieniu i oméwieniu przedmiotowego projektu uchwaty, Przewodniczacy
Komisji otworzyt dyskusje w tym punkcie.



W dyskusiji gtos zabrali:

Radny Grzegorz Gregorowicz, ktory zwrdcit sie z zapytaniem do Skarbnik Miasta, czy juz
sg jakie$ $lady w sprawozdawczo$ci miasta nt. indywidualnego wskaznika zadtuzenia?
Jak ono wyglada w odniesieniu do budzetu za rok ubiegly? Jakie sg wskaZniki oceny
budzetu jednostki samorzadu terytorialnego?

Skarbnik Miasta Pani Lucyna Biskup stwierdzita, Zze w tej chwili nie potrafi
odpowiedziec¢ jakie jest zadtuzenie w przeliczeniu na jednego mieszkanca, natomiast
zadtuzenie miasta na dzien 31 grudnia 2015r. stanowito kwote 24 165 859,79 zi.

Radny G. Gregorowicz stwierdzit, Ze chodzi mu o co$ innego. Od 2 lat jest zmiana
polegajaca na tym, Ze ocenia sie i wylicza indywidualny wskaZnik zadtuzenia dla kazdej
gminy oddzielnie. Jak to jest dla Lubartowa? - pytal radny. Przy ocenie budzetu dla
sprawozdania bedzie to jedyny wskaznik, ktéry jest wazny z punktu widzenia ustawy.
Wskaznik zadtuzenia ogdlnego juz odszedl do lamusa - wywodzit dalej radny -
Natomiast indywidualny wskaZnik to jest zdolno$¢ miasta do sptacania zobowigzan. Jak
to wyglada? Czy to jest zgodne z art. 243 ustawy o finansach publicznych? - pytat radny
G. Gregorowicz. ( Skarbnik Miasta: jest zgodne, mieScimy sie w zadluzeniu
dopuszczalnym.) A jakie s3 jeszcze inne wskazniki jesli chodzi o ocene sprawozdania?

Skarbnik Miasta
Jest to zawarte w ostatniej wieloletniej prognozie finansowej z maja br.

Radny G. Gregorowicz pytat dalej: chcialem sie dowiedzie¢, jaki jest obecnie
obowigzujagcy w stosunku do budzetu miasta indywidualny wskaznik zadtuzenia
okreslony art. 243 ustawy o finansach publicznych, obowigzujacy od roku 20147
Natomiast przy ocenie sprawozdania finansowego miasta stosuje sie roéwniez inne
wskazniki oceny wykonania budzetu jednostek samorzadu terytorialnego.

Skarbnik Miasta
W ostatniej wieloletniej prognozie juz sa wpisane wtasciwe wskazniki za rok poprzedni.

Do dyskusji przytaczyt sie radny Jan Sciset, ktéry zadat pytanie odnoénie umorzen
ptatnosci w stosunku do budzetu Gminy Miasta Lubartéw. Czy i na jakg ewentualnie
kwote zostaty umorzone ptatnosci? - pytat radny.

Burmistrz Miasta poinformowat, Ze udzielit takiej informacji na ostatniej sesji RM.
Zaznaczyl, ze z tego, co pamieta, to dla czterech osdb zostaty zastosowane ulgi. Polegaty
one na rozlozeniu zobowigzan pienieznych na raty.

Gtos w tym punkcie zabrat Przewodniczacy Komisji Jakub Wrdéblewski, ktéry
zainteresowal sie zalegloSciami wymagalnymi w podatkach i optatach, wynoszacymi
prawie 1275000 zt, rozktadajgcymi sie mniej wiecej po rowno pomiedzy osobami
prawnymi a osobami fizycznymi. Przewodniczacy zadatl pytanie: jakie czynnosci zostaty
podjete, Zeby te zalegtosci odzyskac?

W odpowiedzi Burmistrz Miasta poinformowat, Zze te zalegtoSci dotycza podmiotéw
bedacych w likwidacji jak réwniez funduszu alimentacyjnego. Zespdt kontrolny
Regionalnej Izby Obrachunkowej bardzo szczegétowo badat te kwestie i nie miat
zadnych uwag do sposobu, w jaki prébuje sie egzekwowaé te zaleglosci. Jak
poinformowat Burmistrz Miasta w celu odzyskania tych zalegto$ci prowadzone sa
zarOwno upomnienia, tytuty wykonawcze, jak i prowadzone sg wpisy do hipoteki.



Nastepne pytanie z jakim zwrocit sie Przewodniczacy do Burmistrza dotyczyto
wydatkéw na inwestycje drogowe. Zauwazyt, ze zaplanowano ich w budzecie blisko
2,5 mln zi, wydano 1,7 mln zl. Z przedstawionego sprawozdania wynika, ze w duzej
mierze jest to wynikiem oszczednos$ci, np. w przypadku zmiany koncepcji budowy
parkingu przy ul. Popietuszki na zatoki. Przewodniczacy wspomnial réwniez
o wprowadzeniu udogodnien dla ruchu drogowego, tj. w dziale 600 zaplanowano 150
tys. zt, nie wydatkowano ani ztotowki.

Burmistrz zauwazyt, ze w tym wypadku moze chodzi¢ o zaktadane juz w roku 2015
wydatki zwigzane z budowg Sciezek rowerowych. Jednakze z powodu ztozenia projektu
do Mobilnego LOF-u, gdzie na budowe $ciezek rowerowych udato sie tez uzyska¢ srodki
zewnetrzne, stad tez nie byto wydatkéw z tego tytutu. Burmistrz obiecat sprawdzi¢ do
zblizajacej sie sesji RM czy byty planowane inne inwestycje w przywotanej kwocie 150

tys. zt.

Przewodniczacy Komisji zainteresowat sie rowniez wydatkami na odszkodowanie za
niedostarczenie lokali mieszkalnych. Planowano 204 tys. zt, wydatkowano niecate 9 tys.
zt. Czemu zawdzieczamy tak niskie kwoty odszkodowan? - pytat Przewodniczacy.

Burmistrz zaznaczyt, iz w tej chwili moze nie posiada petnej wiedzy na ten temat, ale jak
poinformowat kwota ta zostata wydatkowana w zwigzku z zapadtym wyrokiem

sagdowym.

Kolejne pytanie Przewodniczacego Komisji dotyczyto planu zagospodarowania
przestrzennego. Kiedy w kofncu mozemy sie spodziewa¢, ze przystgpimy do zmiany
obowigzujgcego planu? - pytat Przewodniczacy.

Burmistrz Miasta Pan Janusz Bodziacki zauwazyl, ze w potowie ubiegtego roku
zakonczone zostato postepowanie z wydaniem przez ministerstwo decyzji
Srodowiskowej na droge ekspresowa S19 i od tego momentu mozna byto prowadzi¢
dalsze kroki. W miedzyczasie nastgpita jeszcze zmiana ustaw i wprowadzono nowe
wymagania w dwoéch postepowaniach - i przy opracowywaniu studium
zagospodarowania przestrzennego, jak roéwniez przy opracowywaniu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. Po zZmudnych doprecyzowaniach
z Warszawskim Instytutem Planowania i z wykonawcg, w oparciu o umowy z 2008r.,
w tej chwili Instytut realizuje dalsze prace wynikajace z nowych obowigzkéow
natozonych ustawg (korekta poprzez opracowanie nowych dokumentéw, wynikajgcych
z nowelizacji ustawy).

Nastepne pytanie dotyczyto wydatkéw na dziat 750 administracja publiczna, tj.
wynagrodzenia bezosobowe pracownikéw doreczajacych decyzje podatkowe, prawnika,
audytora i pracownika do spraw BHP. Jaka kwota byta wydatkowana na wynagrodzenia
bezosobowe pracownikéw doreczajacych te decyzje? - pytat Przewodniczacy Komisji
Jakub Wroéblewski.

W odpowiedzi Burmistrz Miasta poinformowal, Ze tutaj Srodki zostaly zaoszczedzone,
gdyz kwota jednostkowa wyniosta okoto sze$¢dziesieciu paru procent kosztow przesytki
pocztowej, tj. 3,40 zt za decyzje. Decyzji byto okoto 10 tys., co dato tacznie wydatkowang
kwote okoto 30 tys. zt.

Kolejne pytanie Przewodniczacego Komisji dotyczyto dzialu 852 pomoc spoteczna,
a mianowicie wydatkéw na specjalistyczne ustugi opiekuncze dla 5 oséb i wydatkéw na
ustugi opiekuncze dla 63 oséb. Jaka odptatnos$¢ z tego tytutu wplyneta do budzetu
miasta?



Odpowiedzi na to pytanie udzielita Skarbnik Miasta Pani Lucyna Biskup, ktéra
poinformowata, Ze byta to tgczna kwota 98 106,79 zt i jest ona zawarta w rozdziale 852
28 wplywy z ustug. Jednocze$nie Skarbnik udzielita odpowiedzi radnemu Janowi
Scistowi na temat kwoty umorzen podatkéw i optat w 2015r., zgodnie z ktéra umorzenia
zalegto$ci podatkowej w podatku rolnym wyniosty 18 zt, w podatku od nieruchomosci -
132 zt.

W zwigzku z powyzsza odpowiedzig radny Jan Sciset zauwazyl, ze w opinii Komisji
Rewizyjnej zwigzanej z wykonaniem budzetu miasta na 2015r. w punkcie 9 zawarty
zostat zapis, iz ,skutki udzielonych ulg, umorzen, zwolnien z podatku wyniosty 118 794
zt”. Jak te kwote rozumiec? - pytat radny.

Skarbnik Miasta poinformowata, Ze sg to skutki ulg i zwolnienh ustawowych. Uznaniowe
to sa tylko kwoty w tgcznej wysokosci 150 zt.

Pytanie odno$nie dziatu 900, tj. wydatkdw na biezace utrzymanie zieleni ponownie
zadat Przewodniczacy Komisji: czy sg to wydatki, ktérych beneficjentem jest PGK?

W odpowiedzi Skarbnik Miasta poinformowata, Ze s3 to wszystkie wydatki na
utrzymanie zieleni w miescie, s to: zakupy kwiatéw, nasadzenia kwiatow itd.

Z zapytaniem dotyczacym dziatu 921 kultura i ochrona dziedzictwa narodowego zwrdcit
sie do Burmistrza Miasta Przewodniczacy Komisji. Przewodniczacy zainteresowat sie
mianowicie pozycja obejmujaca zakup materiatéw i wyposazenia (zakup flag i
artykuléw spozywczych na organizacje dnia flagi i dnia Zotnierzy Wykletych) w kwocie
okolo 30400 zi. Ille tych flag zakupiono i czemu takie drogie? - dociekat
Przewodniczacy.

Burmistrz Miasta poinformowat, ze by¢ moze jest to cze$¢ nazewnictwa tych wydatkow.
Tradycyjnie dzien flagi jest obchodzony z przedszkolakami i w zwigzku z nim mogto by¢
zakupionych okoto 250 flag po 6 czy 8 zt.

Do odpowiedzi dotgczyta sie Skarbnik Miasta, ktéra wyjasnita, ze s3 to zakupy
z paragrafu 42 10, obejmujace: wyklejanki dla dzieci w szkotach i przedszkolach, drobne
nagrody w konkursach itd.

Burmistrz zauwazyt, ze wskazane rodzaje wydatkow sg jedynie przykiadowe, bo nie
sposéb wszystkiego wpisa¢ do sprawozdania, bo wysztaby z tego ksigzka. Jednocze$nie
zadeklarowat sprawdzenie przez Skarbnik Miasta wydatkowanej kwoty na wskazany cel
i udzielenie informacji na ten temat.

Przewodniczacy Komisji zadat kolejne pytanie. Dotyczytlo ono modernizacji
i wentylacji basenu. W 2015r. wykonany zostat projekt techniczny i zakupiono
niezbedne elementy wyposazenia. Przewodniczacego zainteresowato, czy zostanie to
dokonczone w tym roku w ramach kwoty 110 tys. zt, czy beda na ten cel przeznaczone
dodatkowe kwoty?

W odpowiedzi Burmistrz poinformowal, Zze na te chwile dyrektor nie sygnalizuje
zapotrzebowania na $rodki dodatkowe.

Do toczacej sie w tym punkcie dyskusji przytaczyt sie radny Grzegorz Gregorowicz,
ktéry zainteresowat sie, jaki byt przyjety plan na poczatku 2015r. w zakresie sprzedazy
mienia komunalnego i jak zostal wykonany? Ile razy byt zmieniany budzet w trakcie
roku i kiedy ostatni raz? Co to sg dochody wtasne i wydatki wtasne?



Odpowiadajgc Skarbnik Miasta poinformowata, ze jesli chodzi o dochody wtasne to
istniejg co najmniej trzy definicje. Nigdy nikt nigdzie nie sprecyzowat Scisle, ktére to sg
dochody wtasne. Nie ma jednej jasnej interpretacji. Wedtug jednej z definicji dochody
wilasne to beda tylko dochody z podatkéw i optat pobieranych przez miasto, inaczej
interpretowane dochody wtasne to s3 dochody poza $rodkami unijnymi, poza srodkami
na inwestycje, wszystkie dochody tacznie z dotacjami.

Radny G. Gregorowicz wyjasnit, Ze chodzi mu o definicje, w ktorej jest ,zawarta kwota
brana do wyliczenia z tego wzoru indywidualny wskaznik zadtuzenia”. Radny
uszczegotowit, ze chodzi o wzor z art.263 ustawy o finansach publicznych, gdzie podana
jest kwota dochodéw wiasnych.

Skarbnik Miasta Pani Lucyna Biskup wyjasnita, Ze tam sg dochody biezace i dochody
majatkowe do dochodéw ogdtem. Skarbnik poinformowata, Ze to sprawozdanie jest na
stronie UM. Jednocze$nie zadeklarowata udzieli¢ informacji nt. dochodéw majatkowych
i dochodéw biezacych, po siegnieciu do wspomnianego sprawozdania.

Radny G. Gregorowicz ponowit swoje pozostate pytania: jaki byt plan sprzedazy mienia
komunalnego i jego wykonania oraz ile byto zmian budzetu?

Skarbnik Miasta wyjasnita, ze zmian w budzecie byto bardzo duzo - kilkanascie albo
i wiecej.

Radny G. Gregorowicz pytatl dalej: a kiedy byta mniej wiecej ostatnia zmiana? Czy byta w
grudniu 2015r.?

Skarbnik Miasta stwierdzita, Ze zmiana byta na pewno wprowadzana. Nie ma miesigca w
tej chwili, Zeby co najmniej dwa razy nie byta dokonywana zmiana w budzecie.

Radny G. Gregorowicz: jaki byl plan na poczatku przyjety, tj. 29 stycznia 2015r., jesli
chodzi o kwote sprzedazy mienia komunalnego i jak zostato to wykonane?

Skarbnik Miasta wyjas$nita, iZ wykonanie to 2 661812 zl ze sprzedazy mienia, za$
dochody ze sprzedazy praw majatkowych to 89 462 zt. Wedtug stanu na dzien 31
grudnia 2015r. - 3886030 zi. Dochody biezace w 2015r. stanowity kwote
62 479 584,64 z1, dochody majatkowe - 13 037 651,45 zt.

Do dyskusji przytaczyt sie radny Jacek Tomasiak, ktérego zainteresowata kwestia stanu
zalegloSci wymagalnych w podatkach i optatach. ZalegltoSci wymagalne to takie, ktore
nie ulegly przedawnieniu - pytat dalej radny.

Skarbnik Miasta poinformowata, ze wszystkie zalegtoSci w podatkach i optatach wedtug
stanu na dzien 31 grudnia stajg sie wymagalne, bo to sg nalezno$ci wymierzane na rok. 1
stycznia jest to juz zalegtos¢. Skarbnik dalej wyjasniata, Ze tutaj nie moze by¢
przedawnionych zalegtos$ci, na wszystkie sg pozaktadane hipoteki. Wiec zalegtosci do tej
pory sie nie przedawniaty. W obecnej chwili troche zmieniajg sie przepisy. Ewentualnie
jesli nie mozna $ciggnac i zostaje wykreSlona firma czy spotka z rejestru sagdowego,
wtedy po otrzymaniu informacji z sagdu o wykreSleniu, nawet jesSli naleznosci byty
zahipotekowane, to konieczne jest dokonanie odpisu takich zalegtosci.

Radny Jacek Tomasiak pytat dalej: ile takich odpis6w zostato w zesztym roku
zrealizowanych? Czy byty w ogdle takie odpisy?



Skarbnik Miasta nie potrafita w tym momencie udzieli¢ odpowiedzi, zadeklarowata, ze w
najblizszym czasie odpowie na to pytanie po zaczerpnieciu informacji od pracownikéw
Wydziatu Finansowego UM zajmujacych sie podatkami.

Drugie pytanie, z jakim zwrdcit sie radny Jacek Tomasiak do Skarbnik Miasta dotyczyto
nieuregulowanych optat czynszowych w budynkach wielorodzinnych. Jak tam wygladaja
zobowigzania, jezeli chodzi o nieuregulowane optaty czynszowe i zalegto$ci wymagalne
w tym wypadku? - dociekat dalej radny - Jakie zostaty zrobione odpisy chociazby w
ostatnim roku w przypadku tych zobowigzan?

W odpowiedzi Skarbnik Miasta poinformowata, Ze odnos$nie dochodéw z czynszéw
planowane byto w dziale 700 01 - 770 tys. zt wpltywoéw. Natomiast naleznoS$ci miasta
z tego tytutu wynosity 1 226 606 zt, czyli zalegtosci plus te planowane dochody na rok
2015. Natomiast dochody wykonane i dochody otrzymane, bo to byto tozsame na koniec
roku, to byta kwota 830 731 zt. Natomiast naleznoSci i zalegtosci, bo to tez na dzien
31 grudnia staje sie zalegtoScig, to kwota 408 863,44 zt. To jest taczna zalegto$¢ za lata
2013 - 2015 - wyjas$niata Skarbnik Miasta.

Radny Jacek Tomasiak: jaka ilo$¢ z tych optat zostata odpisana lub na jaka ilo$¢ tych
optat mamy juz prawomocne decyzje sadu i zostaty wszczete egzekucje komornicze?

Skarbnik Miasta poinformowata, iz nie posiada takich danych, gdyz obstuga
nieruchomosci jest po stronie Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej i to wtasnie
tam jest prowadzona analityka. Miasto powierzyto to zadanie Spétce.

Do dyskusji przytaczyt sie obecny na dzisiejszym posiedzeniu Komisji Prezes PGK Sp. z
0.0. Pan Tomasz Marzeda, ktory wyjasnit, ze zgodnie z prawem o finansach publicznych,
jak i zgodnie z wytycznymi raportow Najwyzszej Izby Kontroli wszelkie dochody z
tytutu mienia komunalnego naleza do gminy i w zwigzku z tym w 2013r. zostal
uporzadkowany ten stan. PGK zajmuje sie administracjg, dotyczy to zaréwno mieszkan
komunalnych, jak i np. cmentarza. Jesli chodzi o egzekucje komornicze Prezes wyjasnit,
ze jest ich kilka w miesigcu, s3 prawomocne wyroki. Zaden z dtuznikéw nie zostat
pominiety. Dtugi s3a trudne, s3 prowadzone egzekucje komornicze, jednakze
zdecydowana wiekszo$¢ tych egzekucji to sg egzekucje bezskuteczne.

Radny Jacek Tomasiak: czyli zadne odpisy z tytutu tych zobowigzan nie byty realizowane
ani nie sg planowane? Czy jakiekolwiek roszczenie jest przedawnione? Jakie jest
zwolnienie z tytutu dtugow?

Prezes PGK Sp. z o.0. Pan Tomasz Marzeda: pomimo Ze jest to kosztowna walka
z wiatrakami, jest ona prowadzona przez PGK. Nie ma zadnych dtugéw
przeterminowanych.

Do dyskusji ponownie witaczyt sie Przewodniczacy Komisji Pan Jakub Wréblewski,
ktérego zainteresowaty wydatki w dziale kultura fizyczna i sport. Jak zauwazyt, wsrod
dotacji w tym dziale stowarzyszenie Ochotnicza Straz Pozarna uzyskato 18 tys. zt.
Przewodniczacy zwrdcit sie do Burmistrza Miasta z zapytaniem, czy pamieta na co
w zakresie kultury fizycznej i sportu uzyskata te srodki?

Burmistrz obiecat sprawdzi¢ te kwestie w zawartej umowie i wtedy odpowiedzie¢ na
zadane pytanie.



W otwartej dyskusji w tym punkcie porzadku posiedzenia wiecej gloséw, pytan
i uwag nie byto, wiec Komisja przystgpita do wydania opinii w sprawie przedstawionego
projektu uchwaty. W gtosowaniu, stosunkiem gtosow:

za-1 przeciw - 2 wstrzymato sie - 3
Komisja negatywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta
Lubartéw absolutorium z tytulu wykonania budzZetu miasta Lubartéw za 2015
rok.

Przewodniczacy Komisji podkreslit, ze cztonkowie Komisji otrzymali wszelkie
niezbedne dokumenty do wydania w tym temacie opinii, tj.. uchwate sktadu
orzekajgcego Regionalnej Izby Obrachunkowej, uchwate Komisji Rewizyjnej. Po uznaniu
przez Komisje, ze nie ma potrzeby referowania przedmiotowego projektu uchwaty
i braku uwag co do jego tresci oraz woli zabrania gtosu w tym punkcie, Przewodniczacy
przeszedt do wydania opinii na temat ww. projektu. W gtosowaniu:

za-1 przeciw - 2 wstrzymato sie - 3
Komisja negatywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.

Po wydaniu opinii w przedmiotowej sprawie Skarbnik Miasta Pani Lucyna Biskup
udzielita odpowiedzi na pytanie zadane przez radnego G. Gregorowicza odno$nie planu
dochodéw majatkowych na poczatek roku 2015r, informujac, iz byta to taka sama kwota,
tj. 3886 030 zt.

Nastepnie Komisja przeszia do wydania opinii na temat dwéch dodatkowych uchwat
wprowadzonych do porzadku posiedzenia dzisiejszej Komisji.

Projekty uchwat omoéwit Burmistrz Miasta Pan Janusz Bodziacki, ktory poinformowat, ze

gminy, ktore uczestnicza w przygotowaniu, a nastepnie w realizacji projektow w ramach

Lubelskiego Obszaru Funkcjonalnego doszly do przekonania, Ze dziatania te powinny

by¢ usystematyzowane i opisane. Usystematyzowanie dziatan na najblizsze lata

odbytoby sie poprzez zawarcie porozumien, w ktoérych to zostataby szczegétowo
opisana zaréwno rola lideréw, jak i partner6w. Gmina Miasto Lubartéw ztozyta dwa
projekty do ZIT-u, dotyczace Mobilnego i Zielonego LOF-u. Na podstawie wcze$niejszych
uzgodnien liderem projektu ,Mobilny LOF” jest Gmina Niemce, natomiast liderem
projektu ,Zielony LOF” jest miasto Lubartow. Burmistrza podkreslit rowniez, ze zawarte
porozumienia bedg w szczegdlnosSci regulowaty kwestie wspotpracy gmin przy
przygotowywaniu, wdrazaniu, koordynacji, finansowaniu, ewaluacji oraz rozliczaniu

Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych w Lubelskim Obszarze Funkcjonalnym

w ramach projektow. Na koniec swojej wypowiedzi Burmistrz Miasta cytujac tres$¢

nastepujacych projektow uchwat:

1) w sprawie wyrazenia zgody na przystapienie Gminy Miasto Lubartow do
wspolpracy przy realizacji projektu ,Mobilny LOF” w ramach Zintegrowanych
Inwestycji Terytorialnych w Lubelskim Obszarze Funkcjonalnym i zawarcia
porozumienia pomiedzy Gming Niemce a pozostalymi gminami Lubelskiego
Obszaru Funkcjonalnego tworzacymi projekt ,Mobilny LOF”;

2) w sprawie wyrazenia zgody na przystapienie Gminy Miasto Lubartow do
wspolpracy przy realizacji projektu ,Zielony LOF” w ramach Zintegrowanych
Inwestycji Terytorialnych w Lubelskim Obszarze Funkcjonalnym i zawarcia
porozumienia pomiedzy Gming Miasto Lubartow a pozostalymi gminami
Lubelskiego Obszaru Funkcjonalnego tworzacymi projekt , Zielony LOF”



poprosit cztonkéw Komisji o wyrazenie opinii na ich temat.

W otwartej dyskusji pytan, uwag oraz wnioskow w powyzszych sprawach nie byto,
zatem Komisja przystgpita do wydania opinii na ich temat.
W pierwszej kolejnosci przystapita do procedury glosowania projektu uchwaty
w sprawie wyrazenia zgody na przystgpienie Gminy Miasto Lubartow do wspotpracy
przy realizacji projektu ,Mobilny LOF” w ramach Zintegrowanych Inwestycji
Terytorialnych w Lubelskim Obszarze Funkcjonalnym i zawarcia porozumienia
pomiedzy Gming Niemce a pozostatymi gminami Lubelskiego Obszaru Funkcjonalnego
tworzacymi projekt ,Mobilny LOF”.
W glosowaniu, stosunkiem gtosow:

za-4 przeciw - 0 wstrzymato sie - 2
Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.

Nastepnie Komisja przystapita do wydania opinii nt. projektu uchwaly w sprawie
wyrazenia zgody na przystgpienie Gminy Miasto Lubartéw do wspotpracy przy realizacji
projektu ,Zielony LOF” w ramach Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych w
Lubelskim Obszarze Funkcjonalnym i zawarcia porozumienia pomiedzy Gming Miasto
Lubartow a pozostatymi gminami Lubelskiego Obszaru Funkcjonalnego tworzgcymi
projekt ,Zielony LOF”
W glosowaniu, stosunkiem gtosow:
za-4 przeciw - 0 wstrzymato sie - 2

Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.

Przed przystgpieniem do realizacji kolejnych punktéw porzadku posiedzenia,
Przewodniczacy Pan Jakub Wroéblewski korzystajac z obecno$ci Burmistrza Miasta na
dzisiejszej Komisji, zwrocit sie do niego z zapytaniem: gdzie jest strefa kibica?

W odpowiedzi Burmistrz poinformowat, Ze zostata zawarta umowa z podmiotem, ktéry
miat organizowac strefe kibica, jednakze telewizja POLSAT, majgca prawa do transmisji
meczow, zazadala od miasta uiszczenia z tego tytutu optaty w kwocie okoto 56 tys. zt.
Wykonawca nie wptacit wynikajacej z umowy kwoty, w zwigzku z czym Gmina Miasto
Lubartow wypowiedziala umowe. Jednoczes$nie uznano, ze okreslona przez TV POLSAT
cena jest zbyt wysoka dla budzetu miasta, dlatego zostata zawarta ponowna umowa z
wykonawcg na zorganizowanie miejsca, w ktérym mieszkancy beda mogli ogladac
transmitowane przez telewizje mecze EURO 2016.

Radny ].M. Tomasiak miat réwniez pytanie w tej samej kwestii, w zwigzku z tym pytat,
czy ta umowa zostala rozwigzana, czy nie doszto do jej podpisania, jezeli chodzi o ta
strefe kibica. Jednoczes$nie radny podkreslal, ze firma nie moze podnosi¢ tego, Ze byta
zaskoczona, poniewaz te koszty byly znane na dtugo wczesniej przed tym, jak padaty
pytania radnego J. Wréblewskiego o strefe kibica na sesji Rady Miasta.

Burmistrz J. Bodziacki ustosunkowujac sie do powyzszego moéwit, ze zawarta umowa
zostata wypowiedziana przez Miasto z uwagi na to, Ze umowa byta taka, ze w ramach tej
umowy firma dokona ptatnosci. Tego nie dokonata, a alternatywa byto, jak méwit
Burmistrz wykonywanie strefy przez miasto. Ponadto zaznaczyl, iz uznal, Ze nie
powinien wydawac takiej kwoty na zorganizowanie tej formy odpoczynku mieszkancow
miasta Lubartow.



Radny ].M. Tomasiak kontynuujac watek zaznaczal, ze te koszty byty znane od samego
poczatku, w zwigzku z tym, jak méwit rozmawiajac z Sekretarz byt zaskoczony, ze firma
podpisata umowe na realizacje tego przedsiewziecia, a do tego dzierzawigc co$ od
miasta. Co do kwot, ponownie podkreslit, Ze byty one znane na dtugo przed.

Burmistrz natomiast odnoszac sie do wypowiedzi radnego zaznaczyl, ze miasto
udostepnito plac.... Ryzyko, Ze miasto miatoby samo zaptaci¢ cokolwiek stad, ze termin
nie zostat dotrzymany jeden z terminéw umownych, podmiot nie wykonat umowy, wiec
umowa zostata wypowiedziana. Ponownie wskazatl, ze alternatywg byta organizacja
tego przez samo miasto. Jednak, jak zaznaczyl uznatl, Ze miasto jednak nie powinno
ptaci¢ tak duzej kwoty.

Radny J. Wroblewski zabierajgc gtos w tej sprawie mowit, Ze mieszkancy sg przekonani,
ze strefa kibica jednak bedzie, w zwigzku z tym, jeZeli jej nie bedzie, rozczarowanie
mieszkancow bedzie duze.

Burmistrz ]. Bodziacki odpowiadajgc na taki zarzut poinformowal, Ze na Rynku jest
mozliwos¢ ogladania wspoélnego meczu w takiej formie, jak byla mozliwos$¢ tego
zorganizowania.

Radny J. M. Tomasiak po wypowiedzi Burmistrza, Ze to ta sama firma na Rynku emituje
mecze, podkreslit, Ze firma ta wykorzystata sytuacje i za to, co teraz proponuje ta firma,
handlujac przy okazji alkoholem na Rynku I zaptacita od poéttora tysigca ztotych, do
trzech i pot tysiecy ztotych, w zaleznosci od tego ile okreslita miejsc w swoim miejscu
gastronomicznym, zamiast zrobi¢ duza strefe kibica dla wszystkich mieszkancow
Lubartowa.

Przewodniczacy Komisji J. Wrdoblewski dodat, ze firma przez takie dziatania, blokujac
sobie teren i ogtaszajac, ze bedzie to strefa kibica miejska, spowodowata, Ze nie pojawita
sie konkurencja, ktdra organizuje podobne stanowiska.

Burmistrz J. Bodziacki skierowat nastepnie pytanie do radnego J.M. Tomasiaka, dlaczego
ten sie nie zdecydowat zorganizowac duzej strefy kibica? Dodat takze, ze nikt nie byt
tym zainteresowany.

Z wypowiedzig Burmistrza nie zgodzit sie radny ].M. Tomasiak, ktéry zaznaczyt, ze wiele
podmiotéw w Lubartowie miato daleko zaawansowane rozmowy dotyczace strefy
kibica, lecz w zwigzku z tym, ze pojawita sie informacja, Ze jest to robione przez miasto -
podmiot sie wycofat z tego.

Dalszych pytan do Burmistrza nie byto, zatem Przewodniczacy Komisji przystgpit do
kolejnego punktu porzadku posiedzenia Komisji.

Ad. 4
Analiza dziatalno$ci, w tym przychodéw i kosztow ustug $wiadczonych przez PGK Sp.
z 0.0. na rzecz Gminy Miasto Lubartéw.

Gtlos zabral Przewodniczacy Komisji J. Wréoblewski, ktory poinformowat, ze wystapit do
Pana Prezesa PGK-u z pro$ba o przekazanie takiej informacji oraz przygotowanie
pewnych zestawien dla czlonkéw Komisji uwzgledniajacych podziat kosztéow i
przychodéw w rozbiciu na poszczegdlne dziatalnosci przedsiebiorstwa.
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Materiaty takie na prosbe Przewodniczacego zostaty przygotowane i dostarczone
cztonkom Komisji, zatem Pan ]. Wroéblewski poprosit Prezesa Przedsiebiorstwa T.
Marzeda o omoOwienie zagadnienia w oparciu o przygotowang analize Przedsiebiorstwa
Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0 ( analiza w zatgczeniu).

Glos zabrat Prezes PGK Sp. z 0.0. - Pan Tomasz Marzeda, ktéry dokonat wprowadzenia
do przedmiotowego punktu porzadku posiedzenia komisji.

W swoim wystgpieniu wymienit dziatalno$ci, ktéorymi sie zajmuje PKG Sp. z o.0. z
krotkim komentarzem, po czym poprosit o ewentualne uwagi i pytania w oméwionym
temacie.

Nastepnie przekazat gtos ksiegowemu, ktérego poprosit o podsumowanie dziatalnosci i
podstawowych wskaznikow finansowych.

Glowny ksiegowy Wiestaw Kochalski zreferowat podstawowe informacje finansowe
odnos$nie dziatalnos$ci spétki za trzy ostatnie lata, zestawione w cze$ci tabelarycznej
przygotowanej analizy, podkreslajac przy tym, Ze za rok 2015 przedstawione zostaty
dane bilansu zatwierdzonego w dniu wczorajszym. W swoim wystgpieniu zaznaczyt, ze
w zwigzku z panujaca sytuacja, Spotka ogranicza te koszty, ktére moze, co wida¢ na
podstawie kosztéw ogdlnozaktadowych, ktére sg z roku na rok mniejsze, jednakze to i
tak nie wystarcza, jak mowit, aby utrzymac wynik taki, jaki byt w poprzednich latach,
gdyz niektorych pozycji kosztowych ograniczy¢ sie nie da.

W otwartej dyskusji gtos zabrali:

Radny G. Gregorowicz

W tabelach sg podane sprzedaze, koszty i wyniki za trzy lata, z tym, Zze w podsumowaniu
jest wynik za 2015 rok - razem 72 tys. z. Natomiast wynik brutto 126 tys zt. Chciatbym
sie dowiedzie¢, z czego wynika rdéznica miedzy wynikiem sumarycznym, a wynikiem
brutto. Czy to jakie$ koszty finansowe, czy co$ innego?

Prokurent W. Kochalski

Jesli Panstwo macie nasze sprawozdanie finansowe, a otrzymaliScie - to prosze
otworzy¢ na stronie tam, gdzie jest rachunek zyskow i strat i tam wida¢, skad to sie
bierze. Rachunek zyskow i strat podzielony jest na trzy czeSci: pierwsza to dziatalno$¢
podstawowa, druga - tzw. dziatalno$¢ operacyjna i trzecia - dziatalno$¢ finansowa, o
ktérej Pan wspomniat. I podstawowa dziatalno$¢ to jest to, co w tym zestawieniu
tabelarycznym bylo pokazane wytluszczonym drukiem i do tego musza by¢ jeszcze
dodane przychody z dziatalnoSci pozostatej operacyjnej, koszty tejze pozostatej
operacyjnej, przychody z dziatalnosci finansowej, koszty z dziatalnosci finansowej ... (
przerywa radny G. Gregorowicz: Ja juz dziekuje. Zrozumiatem. )

Nastepnie gtos zabrat radny J. M. Tomasiak

Chciatem zapyta¢ o zupetnie inng rzecz, a mianowicie o taka oto operacje, bo widzimy,
Zze mamy tutaj wyodrebnione koszty, jezeli chodzi o WOD-KAN i widzimy, ze w
2014roku wynik zamyka sie wynikiem ujemnym, a w 2015 roku Przedsiebiorstwo nie
przedtozyto nam propozycji zmian taryfy. Chciatem sie zapyta¢, dlaczego?

Prezes PGK Sp. z 0.0. T. Marzeda

Drodzy Panstwo, wynik z dziatalno$ci PGK-u na pozostatych dziatalnosciach pozwalat na
funkcjonowanie tego Przedsiebiorstwa bez straty przez kolejne 12 miesiecy i to byta
przyczyna. Ja to moéwitem przy uzasadnieniu, kiedy wystepowatem z wnioskiem o
zachowanie taryf na niezmienionym poziomie.
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Radny J. M. Tomasiak
Mam w takim wypadku pytanie do Skarbnika. Poniewaz okresSlone przepisy nakazuja
Panstwu wyodrebnienie kosztéw zwigzanych z WOD-KAN, prosze powiedzie¢ -
dlaczego one majg by¢ wyodrebnione i jakie sg wskazania jezeli chodzi o przepisy i
jakim wynikiem powinna sie zamyka¢ ta wtasnie Kkonkretnie dziatalno$¢
wodnokanalizacyjna.

Prokurent W. Kochalski

Przepisy nakazujace wyodrebnienie kosztéw i przychodéw dziatalnosci WOD-KAN
wynikajg z ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu
$ciekow oraz rozporzadzeniu wykonawczym do tejze ustawy, ktore to wyraznie
precyzuje. Natomiast nie ma przepisu, ktory nakazywatby osigganie wskazanego wyniku
na tejze dziatalnoSci. Wiec jakby ani ustawa, ani to rozporzadzanie wykonawcze nie
obliguje spétki do osiggania jakiego$ konkretnego wyniku. Nie méwi, czy ma by¢ to
wynik dodatni, czy ma by¢ to wynik ujemny. Méwi sie tylko tak, ze taryfy majg pokry¢
niezbedne koszty przewidywane w momencie ich tworzenia. Natomiast podstawg jest
tzw. rok obrachunkowy. U nas ten rok obrachunkowy jest troche tamany, bo zaczyna sie
w marcu, a konczy sie w lutym z tego wzgledu, Ze taryfy obowigzujq od 1 lipca i w
zwigzku z tym ta procedura tak wyglada. Jest wskazane tylko, Ze majg pokrywac
planowane koszty. Jakie te koszty w rzeczywistosci bedg to juz jest inna rzecz, w
zwigzku z tym nie ma w tym zakresie szczegétowych wytycznych.

Radny J. Sciset

Ja mam dwa zapytania. Pierwsze dotyczy wynikéw finansowych PGK-u na przestrzeni
tych analizowanych lat trzech. GdybySmy mieli wykres stupkowy, czy liniowy, wida¢, ze
te wyniki pikujg w d6t w kierunku linii zero. I mam takie zapytanie, czy nie ma takiego
niebezpieczenstwa w obecnym roku, ze te wyniki PGK-u beda ujemne.

Drugie pytanie dotyczy Srodkéw transportowych, ktére posiada PGK. ... Chciatem sie
dopyta¢, jak wykorzystywane s3g te specjalistyczne pojazdy w chwili obecnej, ktore
kupowane byly z budzetu naszego miasta. Inne pytanie: gdzie PGK $wiadczy ustugi
wywozu $Smieci? W jakich gminach? Czy w jakich miastach?

Na pytania odpowiedzi udzielit Prezes PGK Sp. z o.0. T. Marzeda

Odnosnie wynikéw drodzy Panstwo, zar6wno polityka, ktérag prowadze od kilku lat w
PGK-u, ktorg sie dzielitem na sesjach, na radzie, jak i na spotkaniach indywidualnych z
radnymi, polega na zarzadzaniu tg firmg, na wyniku dodatnim, ale niezbyt duzym. Jest to
podyktowane pewng filozofig funkcjonowania przedsiebiorstw gospodarki komunalne;.
Nie jest to filozofia wydumana przeze mnie, ale ona pokrywa sie z tym, o czym pisza
raporty najwyzszej izby kontroli. Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej, ktoére
funkcjonujg to Przedsiebiorstwa, ktdére z racji swojego funkcjonowania i $wiadczenia
ustug dla mieszkancoéw, czyli wtascicieli, ktorzy te Przedsiebiorstwa powotuja, powinny
Swiadczy¢ ustugi, ktére wskazuje ustawa o samorzadzie gminnym i sg to z reguty
zadania wtasne gminy. To gmina poprzez radnych, jak rowniez organ uchwatodawczy,
czyli Wysoka Rade, jak i organ wykonawczy gminy moze zdecydowa¢, ze pewng forma
wykonywania zadan wtasnych gminy jest Przedsiebiorstwo, ktore jest albo zaktadem
budzetowym, albo jest to spotka prawa handlowego. MoZze to by¢ spoétka prawa
handlowego, spétka z o.0., albo spétka akcyjna. I wszelkie raporty NIK-u méwig o tym,
ze powinny by¢ to sp6éiki, ktérych celem nie jest maksymalizacja zysku, ale Swiadczenie
ustug na mozliwie wysokim poziomie dla swoich mieszkancéw. I dlatego te wyniki sg,
jakie sa.
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Zagrozenie? No, drodzy Panstwo, my w dziatalnosci WOD-KAN, moze nawigze troche do
tego, o czym mowi Pan Przewodniczacy Jacek Mikotaj Tomasiak.

Prosze Panstwa, gros przychodéw PGK to sg przychody z tytutu Swiadczenia ustug z
zakresu pozyskiwania, dostarczania wody i odprowadzania nieczystosci. Koszty, ktore
ponosi Przedsiebiorstwo w 95% to sg koszty state. Natomiast sprzedaz od kilkunastu lat
spada, bo spada zuzycie wody. Spada zuzycie wody i spada odprowadzanie takze
Sciekow. Stad spadaja nam przychody, a koszty pozostajg na niezmienionym poziomie.
Dlaczego przychody spadaja? Przychody spadajg wtasciwie z dwoch podstawowych
przyczyn. Pierwsza przyczyna to urzadzenia AGD, ktére s3 w naszych gospodarstwach
domowych. ... To sg urzadzenia ekologiczne, dbajace o zasoby wody, ale ta oszczedno$¢
wody powoduje spadek sprzedazy i przychodéw dla Przedsiebiorstwa. Druga taka
przyczyna jest spadek ilosci mieszkancow w Lubartowie. Im mniej mieszkancéw, tym
mniejsze zuzycie wody. Koszty trzymamy w ryzach, za$ przychody nam spadaja, ale to
jest jeszcze taka sytuacja, ktora jest w miare opanowana. Z tych zagrozen, ktére
funkcjonuja, ktére tez mam nadzieje sg opanowane, tj. stan naszej oczyszczalni Sciekow.
[ to jest gtowny powdd tego wyniku ujemnego na catej dziatalno$ci WOD-KAN. Ta
oczyszczalnia $ciekéw, ktéra funkcjonuje na wul. Stawinskiego jest juz tak
wyeksploatowana, Ze z roku na rok bedzie generowata coraz wieksze koszty, zeby woda
w Wieprzu nadawata sie do tego, zeby tam ryby ptywaty, zZeby nie doprowadzi¢ do
jakiej$ katastrofy ekologiczne;.

[ ja dziekuje jeszcze raz Panstwu za pozytywne gtosowanie przy programie wieloletnim,
a gtéwne punkty tego Programu to byta modernizacja oczyszczalni $ciekéw. ... Bez
$Srodkéw zewnetrznych, bez dofinansowania, Lubartéw bedzie miat bardzo powazny
problem, Zeby utrzymac pewne parametry np. azotu, czy fosforu. Z Panem ksiegowym
byliSmy chyba dwa tygodnie temu u Prezesa Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska, bo zalezato nam bardzo na tym, aby wystapi¢ w pierwszym terminie, bo
maja by¢ trzy daty ogtoszenia konkursu z Narodowego Funduszu z przeznaczeniem na
gospodarke wodnosSciekowa. [ to s ostatnie trzy transze, z ktdrych Polska moze
skorzysta¢, bo p6zniej tych pieniedzy juz po prostu nie bedzie. Zalezato nam na tym, aby
wystgpi¢ w pierwszej transzy, chociazby, dlatego, ze szanse na pozyskanie srodkow z
pierwszej transzy sg duzo, duzo wieksze niz w pozostatych transzach. Aplikantéw byto
ponad 168, przy czym 1/3 odpadta, bo wnioski nie spetniaty wymogéw formalnych. My
lokujemy sie w tej chwili na 20 miejscu i szanse na pozyskanie tych trzydziestu kilku
milion6w na realizacje tego projektu graniczg z pewnoscig. Koiczac watek modernizacji
oczyszczalni §ciekdw, chciatbym zaprosic¢ juz w tej chwili, chociaz wystosuje do Panstwa
zaproszenia imienne, zorganizuje wycieczke do naszych kolegow do Putaw, dlatego, zZe
koledzy w Putawach w grudniu 2015 oddali do uzytku zmodernizowang oczyszczalnie
Sciekow. Putawy, co prawda sg miastem dwukrotnie wiekszym i tam jest inna
technologia oczyszczalni $ciekdw, natomiast technologia zmierzenia sie z gospodarka
osadowy, to technologia, ktéra zamierzamy zaproponowa¢ w Lubartowie. ... Ja w tej
chwili Panstwa, najprawdopodobniej na poczatku lipca postaramy sie taki wyjazd
techniczny do Pulaw zorganizowa¢ i jak juz bede po wszelkich uzgodnieniach z
Prezesem PGK-u i wodociggéw Putawskich, to do Panstwa wystgpie z takim
zaproszeniem. I na takg wycieczke Panistwa zaprosze.

Srodki transportowe - pyta Pan radny. To, czym dysponuje PGK to bardzo wystuzone
$mieciarki. Srodki transportowe zakupione z budzetu miasta, tj. chyba w tej chwili tylko
jedna Smieciarka, albo juz nie. To, czym dysponuje PGK to s3g trzy $mieciarki. Kazda na
etapie juz zakupu to juz byt samochdéd uzywany, bo na nowe pojazdy nas jest nie stac.
Mowitem i mowie to ostatni raz, Ze nie mamy bazy technicznej w tej chwili, aby po tzw.
rewolucji $mieciowej obstuzy¢ Lubartéw. Zeby obstuzyé¢ w 100% Lubartéw, czyli tylko
dwa sektory z Lubartowa - sektor domkéw jednorodzinnych i sektor budynkow
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wielolokalowych, tam gdzie jest sp6tdzielnia mieszkaniowa i wspolnoty mieszkaniowe,
trzeba by byto zmierzy¢ sie z inwestycjami i zakupem samochoddéw, ale nie nowych
chyba, tylko uzywanych w dobrym stanie. To czym dysponujemy, obstugujemy w tej
chwili gmine w NiedZwiadzie. WygraliSmy przetarg, malennka gmina - kilka tysiecy
mieszkancéw i wszystkie nasze samochody jezdza po kilkanascie godzin na dobe.
Finansowo to sie jako$ spina, nie dokltadamy do tego interesu i pare ztotych jeszcze
zostaje. Obstugujemy tez Lubartéw, w tym sensie, Ze Urzad Miasta - oprézniamy kosze i
Swiadczymy ustugi na rzecz niektérych podmiotow: sklepow, instytucji. Czyli
oprézniamy kosze w Lubartowie, instytucje i NiedZwiade.

Radny A. Zielinski

Powiem szczerze, ze ja jestem troche zmartwiony... Ale nie o to chodzi. Mamy czes¢
tabelaryczng, w ktérej widzimy, jaki jest wynik finansowy przedsiebiorstwa. Pan Prezes
bardzo delikatnie powiedziat, Ze przez rezim finansowy doprowadzacie do sytuacji, w
ktérej nie zwiekszajac obcigzen dla mieszkancéw dochodzicie prawie do zera. Powiem,
ze ten wynik finansowy jest fatalny. Jezeli chodzi o dziatalno$¢ wodnokanalizacyjng to
réznica pomiedzy 173 ty$ zt. na plusie, a 201 tys zh. na minusie, to jest prawie 400 tys. zt.
Ale to nawet nie o to chodzi. Pytanie podstawowe: jezeli to, co mamy w ukladzie
tabelarycznym, w cze$ci dotyczacej sprzedazy, kosztow i wyniku, skonfrontujemy z tym,
co Panstwo przedstawili nam - to powiem szczerze, ze teraz bym sie zastanawiat, czy
bym glosowatl nad uchwaleniem wieloletniego planu rozwoju. I mam pytanie takie: skad
wy sfinansujecie to, co jest napisane na stronie 6smej. Srodki wlasne PKG-u to jest 12
mln 660 tyS. zh. - przy takim wyniku finansowym. Niezaleznie od pozyczki z
Narodowego Funduszu zaktadacie, Ze weZmiecie 15 mln zl. Rozumiem, Ze zaréwno
pozyczka z Narodowego Funduszu bedzie gwarantowana przez miasto, bo przeciez nie
macie takich $rodkéw finansowych, zeby to gwarantowa¢, a po drugie - pytanie, skad
weZmiecie te 12 mln 200 ty$ zt., jak wynik finansowy jest coraz nizszy i niedtugo
dojdziecie do zera. Skad te pienigdze?

Prokurent W. Kochalski

Prosze Panstwa. Jesli chodzi o ten projekt, to kwota 66 miln zt, to prosze zauwazyg¢, ze
jest to kwota brutto. Kwota netto planowanej inwestycji to jest 54 mln, w tym
dofinansowanie 34 mln, za$ wktad wtasny okoto 20 mln zt. ... Natomiast na uzyskanie
tych 34 mln zt. potrzebujemy okoto 20 mln $rodkéw wiasnych. Zamierzamy to
sfinansowa¢ na dwa sposoby. Pierwszym i podstawowym sposobem sfinansowania
wktadu wtasnego jest pozyczka zaciggnieta w Narodowym Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Po ostatniej wizycie w Funduszu, o ktérej wspomniat
Pan Prezes, padto tam stwierdzenie, Ze $rodki na takie dofinansowanie fundusz ma...
Warunki bedg ustalane w umowie zawieranej przez Narodowy Fundusz z konkretnym
beneficjentem. W propozycjach, w swoich dokumentach fundusz nie precyzuje, jakie to
maja by¢ formy zabezpieczenia. Obecnie zastanawiamy sie, czy ma to by¢ 15 mln zt,, czy
by¢ moze kwota bedzie jaka$ inna, natomiast pozostatg czes¢ wkitadu wtasnego do czasu
realizacji inwestycji, sp6tka zgromadzi. Spétka, jak zwrdciliscie Panstwo uwage w
sprawozdaniu finansowym, w ostatnich latach nieco mniejsze sa naktady inwestycyjne,
a celem tego jest gromadzenie $Srodkéw i cze$¢ Srodkéw juz jest zgromadzonych, co
Panstwo juz widzicie w sprawozdaniu i w bilansie. W zwigzku z tym na pokrycie wtasne
..., Zamierzamy w ten sposob zrobi¢. Natomiast kwota, o ktérej Pan wspomniat - te 12
mln z1, jest to réznica pomiedzy kwota netto, a kwotg brutto, czyli podatek VAT. Vat,
poniewaz inwestycja dotyczy¢ bedzie sprzedazy opodatkowanej w zwigzku z tym spotka
bedzie miata prawo do odliczania tego podatku i od zwrotu. W zwigzku z tym procedura
bedzie tak wygladata, Zze po naliczeniu i zaptaceniu pewnych faktur, ktére beda
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systematycznie wptywaty i spétka bedzie ptaci¢, bedzie odzyskiwa¢ od Urzedu
Skarbowego za zaptacony VAT. I ten VAT nie bedzie dla spétki kosztem, ani nie bedzie
kosztem kwalifikowanym. I to jest ta r6znica, o ktérej Pan mowi.

Prezes PGK Sp. z 0.0. T. Marzeda

ZadawaliSmy wprost pytania Prezesowi Narodowego Funduszu, jakie sg warunki, bo tak
Pan radny Zielinski pyta o to. W tej chwili dla nas pozyczka bytaby oprocentowana na
poziomie okoto 2%. Pomiedzy 1,75, a 2,25 - to jest uzaleznione od wielu innych spraw.
Natomiast, jezeli chodzi o VAT. VAT nie jest kosztem, ale w momencie wystawienia
faktury VAT jest wymagalny i w montazu finansowym, my musimy uwzgledni¢ ptatnos¢
podatku VAT.

Radny A. Zielinski

Poprosze o uzupekienie. Bo dobrze, niech bedzie 2%, ale to wobec tego, nawet jezeli
weZmiemy z tych 15 mln zt, ktére Panstwo bys$cie wzieli, jako pozyczke z Narodowego
Funduszu Ochrony Srodowiska, to zakladajac 2% od 15 mln zt. to jest 300 tys zl.
Przeciez wy nie macie takich mozliwosci finansowych? Czyli ja rozumiem, taka jest
konkluzja, Ze gtéwnym wyznacznikiem przysztej kondycji finansowej jest polityka wiadz
lokalnych decydujacych o wysokosci cen podstawowych ustug. Czyli oznaczac to bedzie,
ze to Rada Miasta i Miasto bedzie gwarantowac i pokrywac¢ wszelkie wydatki zwigzane
ze Zzobowigzaniami. Pytanie wobec tego: po co sp6tka? Lepiej zaktad budzetowy i wzig¢
na siebie wszystko.

Radny ].M. Tomasiak

Dziekuje za dzisiejsza dyskusje i proponuje réwniez odczyta¢ dyskusje z sesji Rady
Miasta, bo te rzeczy byly réwniez woéwczas podnoszone. Natomiast prosze Panstwa, ja
mam takie pytanie - Panie Prezesie. Dwa procent tj. marza NFOS-u, czy to jest koszt
catkowity pozyczki tej, ktora jest proponowana?

Prezes PGK Sp. z 0.0. T. Marzeda

Tam nie ma innych kosztéw. Jest to rzeczywista stopa oprocentowania. Nie ma czego$
takiego jak marza. Jest tylko oprocentowanie kredytu.... Tutaj mamy rzeczywista stope
oprocentowania na poziomie 2%.

Radny ].M. Tomasiak

Dziekuje bardzo. I teraz rzecz nastepujaca. To, o czym wskazywaliSmy na sesji Rady
Miasta, ale zanim o tym, to chcialem sie zapyta¢ o wytyczne NIK-u po kontrolach w
spotkach komunalnych. Jakby Pan Prezes sprawdzit i ja po Komisji z checig odbiore
sobie sygnature tego postepowania, albo jaki§ numer referencyjny, ktéry tam jest
pewnie okre$lony, poniewaz jest to nam niezbedne, bo przypomne, Ze jedna z
dziatalnos$ci Gospodarki Komunalnej - Zwigzek Miedzygminny idzie w zupetnie inng
strone, czyli wbrew temu, co nam Pan przytoczyt dzisiaj, a mianowicie 13% wynik w
stosunku do roku ubiegtego, do przychodéw wypracowuje, czyli beda to gigantyczne
sumy finansowe. I bardzo mnie interesuje, jak bedzie sie mialo to postepowanie do
jednej sp6tki komunalnej, w ktorej jest Miasto Lubartéw, a do uzasadnienia tego, ze NIK
zakazuje takich praktyk w innej spéice komunalnej Miasta Lubartéw. I to jest pierwsza
rzecz.

Druga rzecz jest nastepujaca:, dlaczego Panstwo, bo od pieciu lat Panstwo toczyli plany
modernizacji tej oczyszczalni Sciekéw. Przypomne, Ze o tym, o czym nie zostato dzi$
powiedziane, to mamy jeszcze potezne koszty amortyzacji, ktére bedg musiaty by¢
wpisane w cene 1m3 kanalizacji. Dlaczego o tym mowie?
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Poniewaz skoro 5 lat toczyliScie Panstwo i zastanawialiScie sie nad tym rownocze$nie
wstuchujac sie we wniosek, jaki przedtozyt przed chwilg Pan Przewodniczacy Andrzej
Zielinski, czy nie byto racjonalniejsze - skoro byty i tak, tak potezne wydatki, skoro
sytuacja ksztattuje sie tak, a nie inaczej w tym zaktadzie. Czy nie racjonalniejsze bytoby
zadziatanie takim kluczem, jak dziatajg inne tego typu przedsiebiorstwa, Zeby unikngc
pOZniej bezposrednio przetozenia wysokich kosztdw amortyzacji na mieszkancéw, a
mianowicie - wylgczenie tej dziatalno$ci wodno-kanalizacyjnej, jezeli chodzi o spéike,
przeniesienie jej z powrotem do miasta tak, zeby unikna¢ pézniej wysokich kosztow
amortyzacji przy optatach za $cieki? Chcialem sie zapyta¢, dlaczego tego wariantu
Panstwo nie zastosowali, tylko, jako sp6tka postanowiliscie maszerowaé sami i sktadac
te wnioski. Przypomne, Ze w tym przypadku miasto rowniez mogtoby by¢ beneficjentem
tego dofinansowania, o ktérym wspominamy. I druga rzecz, ktéra jest naprawde
poteznym dla nas zaskoczeniem, bo méwimy tutaj o Putawach i gospodarce osadowe;j.
Chciatem zapytaé, dlaczego PGK nie interweniowato na etapie uzgadniania i
proponowania poteznego przedsiewziecia w postaci Zaktadu Zagospodarowania
Odpadoéw. My dopiero na sesji dowiedzieliSmy sie o tym, ze Gospodarka Osadowa bedzie
musiata pozosta¢ bezposrednio w PGK ze wsparciem finansowym, ktére jest wsparciem
- nie oszukujmy sie - o wiele nizszym i mniej atrakcyjniejszym niz bedzie miat Zaktad
Zagospodarowania Odpaddéw. Ten Zaktad Zagospodarowania Odpadow jak styszymy
bedziemy mieli tam maksymalnie 15% wktadu wtasnego, a tam byta przewidziana
kompleksowa gospodarka osadowa dla cztonkéw Zwigzku Komunalnego Gmin Ziemi
Lubartowskiej. Dlaczego Panstwo nie wskazywali, ze ilosci ... bo gdybym wiedziat, Ze ta
gospodarka osadowa nie bedzie w 100% pokrywala tego, co wyprodukuje
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej, to jako radny interweniowatbym juz o wiele
wczeéniej. Ale byliSmy przekonywani i takie opinie do nas byly przekazywane podczas
wszelkich konsultacji, spotkan w sprawie tego Zaktadu Zagospodarowania Odpadéw, ze
100% waszego osadu pojedzie do tego ZZO. Przypomne, Ze przetarg na budowe tego
Zaktadu zostat ogtoszony dopiero w roku ubieglym, a do pracy nad dokumentacja i
aktualizacje zaré6wno dokumentacji, jak i catej czesci finansowej tego przedsiewziecia,
toczyta sie do roku 2014, wchodzac jeszcze w rok 2015.

Prezes PGK T. Marzeda

Drodzy Panstwo, pozwole sobie tylko na jedno mate sprostowanie. My nie robiliSmy
niczego po cichu, w tajemnicy. Ja przy kazdej sposobnos$ci, przy kazdym kontakcie
zaréwno formalnym, jak i nieformalnym z radnymi przekazywatem informacje o tym, w
jakim stanie sg obiekty na ul. Stawinskiego. I zar6wno na Komisjach, jak i na sesji
mowitem, zZe te obiekty wymagajg podjecia stosownych dziatan i takie dziatania
podejmowaliSmy.

Jezeli chodzi o gospodarke osadowa o kierunek wspétpracy z ZZ0 - pragne
przypomnie¢, ze pierwotnie adres umiejscowienia ZZO to byt Lubartow, ulica tuz za
torami na ul. Lipowej. Dlaczego ul. Lipowa? Dlatego, Ze jesli udatoby sie przy tej
technologii, uruchomic¢ technologie fermentacji taka, ktéra by byta w stanie przetworzy¢
fermentacyjnie caty osad z oczyszczalni, to nalezy ta technologie zastosowa¢ w miare
mozliwoSci najblizej oczyszczalni $ciekow, Zeby nie ponosi¢ dodatkowych kosztéw,
jakimi sg koszty transportu. Przy wyprowadzeniu tego Zakladu ... to nie jest juz
Lubartow, ul. Lipowa, tylko Rokitno - to jest kilkanascie kilometrow od ul. Stawinskiego,
to na dzien dzisiejszy my tego osadu mamy ponad osiem tysiecy ton na rok, przy
uwodnieniu okoto 90%, my prowadziliSmy od samego poczatku rozmowy zaréwno z
dyr. Olesiejukiem, Zastepcg Burmistrza - Panem Szumcem, bo to sg osoby, ktore
bezposrednio nadzorujg prace zwiazang z ZZO i uzyskaliSmy taka informacje, ze ta
technologia, ktdra jest przewidywana w Rokitnie, jest w stanie przetworzy¢ okoto 20%.
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Wiec nawet, jezeli te 20% trafi do ZZO w Rokitnie, to dalej PGK zostaje z problemem, co
zrobi¢ z 80% osadow.

Przewodniczacy Komisji ]. Wréblewski

Mam takie pytanie. Jedna rzecz mi tutaj nie gra. Chodzi mi o koszty i wynagrodzenia. Z
tego, co Panstwo przedstawiliscie wychodzi, ze Srednioroczne zatrudnienie w etatach
systematycznie spada w PGK. Od 2013 roku do 2015, z 87 do 82 etatéw. Rowniez spada
$rednia ptaca. W 2015 roku w poréwnaniu z 2014 rokiem tj. o okolo 150 ziL
Réwnoczesnie koszty z tych wszystkich dziatalnosci, ktére Panstwo przedstawili - rosng
o jakie§ 200 tys. zl. To prosze powiedzie¢, dlaczego rosnie udziat wynagrodzen w
kosztach ogdétem w procentach, o cztery procent. Nie wiem, jak to wyliczy¢, zeby tak
wyszto? Bo tak: liczba etatéw spada, Srednie wynagrodzenie spada, ogdlnie koszty
rosng, a udziat wynagrodzen w kosztach ogétem rosnie. .. Bo tak zredukowaliscie
Panstwo trzy etaty w roku 2015 w poréwnaniu z rokiem 2014 - to raz. Po drugie -
$rednia ptaca spadta o 105 zh. Koszty wzrosty o 200 ty$ zt, bez 4 ty$ zt. [ wzrést udziat
wynagrodzen w kosztach ogétem w procentach o cztery punkty procentowe, bo z 34 do
38%. Moze by¢ odpowiedz na pi$mie, jezeli nie teraz.

Prokurent W. Kochalski
Koszty wzrosty, ale koszty wynagrodzen, ktoére sg podstawga do liczenia $redniej ptacy,
nie wzrosty.

Przewodniczacy Komisji ]. Wréblewski
Wychodzi, ze spada.... Policzmy.

Prokurent W. Kochalski
Chodzi o to, Ze koszty wynagrodzen spadty.

Przewodniczacy Komisji J. Wréblewski

A dlaczego wzroést udziat wynagrodzen w kosztach ogétem? Prositbym o wyjasnienie. |
drugie pytanie - chodzi o dziat ustug komunalnych. W tym dziale ustug komunalnych sa
m.in ustugi §wiadczone na rzecz miasta Lubartéw. Jakby Pan powiedzial, co sie w tym
mieSci. (wtragca Prezes PGK T. Marzeda: Gtownie to s3a ustugi Swiadczone na rzecz
miasta) Rozumiem. [ na tych ustugach zarabiacie okoto 13%, tak sobie wyliczytem
szybko, zZe tyle wynosi marza.

Prezes PGK T. Marzeda

Nie. Analizujemy wynik dziatalno$ci ustug komunalnych. A wynik dziatu ustug
komunalnych zostat wygenerowany gléwnie przez dwa rodzaje dziatalnosci. Jest to
administrowanie sktadowiskiem odpadéw w Nowodworze, czyli przychody sa od
dostawcow zewnetrznych i jest to obstuga wozami asenizacyjnymi i szamb
bezodptywowych. To sg dwa rodzaje takiej dziatalno$ci, ktére generuja jaki§ tam
przychdd. Natomiast to, co §wiadczymy na rzecz miasta to jest tak powiedzmy zero plus.

W dalszej kolejnosci gtos zabrat radny G. Gregorowicz

... Prosze Panstwa. JesteScie spotka skomercjalizowang, ktéora mowi, ze zbuduje nowy
kompleksowy system oczyszczania Sciekow wartosci okoto 60 min zt. Stysze, Ze udziat
wtasny ma wynie$¢ okoto 20 mln i ma by¢ sfinansowany za pomoca pozyczki zwrotne;j.
... Patrzac na sprawozdanie finansowe widze, ze kapitatu wtasnego macie 14 mln, czyli
to jest ten kapital, ktéry stuzy finansowaniu rozwoju, z tym, ze to jest kapitat w
wiekszosci rzeczowy, a nie finansowy. Tam $rodkéw wtasnych na koncie macie mato,
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takze tak naprawde tj. zamrozony kapital, ktéry nie sfinansuje budowy tego nowego
systemu Sciekowego. W zwigzku z tym nie ma pieniedzy w Lubartowie, Zeby zbudowac¢
ten nowy system za 60 mln zt. To sa mrzonki i radze, zeby dac sobie z tym spokdj, bo to
przekracza nasze mozliwosci. I ewentualnie ciezar sptaty tej pozyczki i sfinansowania
potem kosztow budowy tego nowego systemu przeniesiony zostanie na barki albo
mieszkancow bezposrednio, albo na barki samorzgdu miejskiego, ktory w jaki$ sposob
bedzie prébowany, Zzeby sfinansowal. Wiec nie widze mozliwosci, Zeby PGK
samodzielnie zbudowat ten nowy system. Natomiast tak przy okazji, jest obok miasto
Parczew, ktdre jest mniejsze niz my, ale z uwagi na informacje, ktére od Pana Prezesa
uzyskatem poprzednim razem, ze w tej chwili mniej sie wody zuzywa, to rozumiem, ze w
Parczewie w tej chwili przebudowujg kapitalnie oczyszczalnie za 326 mln zi. Natomiast
u nas ma to kosztowac szescdziesigt pare milionéw o potencjale zblizonym. I moim
zdaniem biad tkwi w tym, ze Wy chyba przyjeliscie gotowe rozwigzanie. Juz w ciggu tych
5 lat mysleliscie o gotowym rozwigzaniu, czy projekcie gospodarki Sciekowej. A moze
nalezato po6js¢ w kierunku bardzo popularnych rozwigzan ,Zaprojektuj i zbuduj” i
dopiero na etapie przetargu, czy koncepcji trzeba byto szukad, jaka bytaby najlepsza
koncepcja rozwigzania tego problemu w Lubartowie. By¢ moze ta przyjeta przez Was
jest btedna i kosztochtonna. Wiec nie chce uczestniczy¢ w prébach rozwiazywaniu tego
pata. Uwazam Panie Prezesie, Ze nie dacie rady. Sprawy zaszty za daleko i nie w tym
kierunku. Bede Wam kibicowat, ale od razu méwie - przegracie ta kwestie.

Prezes PGK T. Marzeda

Ja dziekuje za to pytanie. MozZe zaczne od konca i postaram sie udowodni¢ Panu, Ze Pan
sie myli, natomiast tutaj jest kilka spraw poruszonych. Pierwsza, to ,z6tty FIDIC”, ktory
mowi ,Zaprojektuj i wybuduj”. Drodzy Panstwo, my sie dostosowujemy do pewnego
systemu, ktéry proponuje nam Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska. Byt taki okres,
w ktérym oczyszczalnie $ciekow w Polsce byty budowane na ,zottym FIDIC-u”, ale
dlatego, Zze na takie warunki pozwalat Narodowy Fundusz i takie byty warunki
dofinansowania. W tej chwili nie ma dofinansowania na zasadzie ,zaprojektuj i
wybuduj”. Nalezy oddzielnie wykonac¢ projekt i oddzielne sg Srodki na realizacje tego
projektu. To juz nie nasz wybdr, ale pewne dostosowanie sie do tego systemu, ktory
funkcjonuje w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Druga
sprawa... - Parczew nie ma az tak zdegradowanej oczyszczalni Sciekdw. Oni nie robig
tego, co my. Drodzy Panstwo, nie ma mozliwos$ci przeprowadzenia biezgcego remontu
na tym, co u nas jest. W Parczewie oczyszczalnia jest zupetnie inna i zakres robot
przewidywany w Parczewie jest duzo mniejszy.

Na koniec dyskus;ji glos zabrat jeszcze radny ].M. Tomiasiak, ktory podkreslit, ze jest mu
bardzo przykro, po tym, co ustyszat dzi§ od Prezesa PGK-u, bo jak mowit, to utwierdza
go w przekonaniu, ze radni wczes$niej byli wprowadzani w btad, jezeli chodzi o Zaktad
Zagospodarowania Odpadoéw. Bo skoro PGK monitorowal i méwione byto, Ze jest
zupelnie inaczej niz p6zniej na wystapieniach publicznych przekazywano mieszkanicom
i pozostatym radnym.

Kontynuujac swoja wypowiedZ podziekowal za przedstawiong informacje, bo jak
podkreslat jest ona, jak méwit co najmniej bulwersujaca.

Natomiast wracajac do drugiego swojego pytania odno$nie wytaczenia majatku i
przeniesienia go na majatek miejski, poprosit o udzielenie odpowiedzi w tym temacie.
Dopytywat réwniez, dlaczego PGK nie planowat tego rozwigzania, ktére pozwolitoby nie
obcigza¢ kosztami amortyzacji mieszkancéw. Wskazywat, ze koszty amortyzacji w
przypadku ZZO, czy innej sp6tki komunalnej, w ktérej jest Miasto nie s3 tez doliczone do
ceny, ktorg wskazywano na Komisji Budzetowej, tj. 265 zt/t.
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Do powyzszego ustosunkowat sie Prezes T. Marzeda:

Drodzy Panstwo. Ja jestem Prezesem Spétki komunalnej, podejmuje pewne decyzje w
dobrej wierze dla spotki, a poprzez spétke dla mieszkancéw. I to nie s3 moje
kompetencje, zeby podja¢ decyzje o przeksztatceniu spétke w Zaktad Budzetowy.
Uwazam, Ze bytby to zty kierunek. Natomiast konsekwencje faktu, Ze o dofinansowanie
ubiega sie spotka prawa handlowego s takie, Ze ta amortyzacja bedzie musiata by¢
naliczana. My jesteSmy wtascicielem majatku, aplikujemy o $rodki na dofinansowanie na
kompleksowg modernizacje tego majatku. Takie sg konsekwencje.

Dalszych pytan i uwag w omawianym temacie nie byto, zatem Przewodniczacy Komisji
zamknat dyskusje w przedmiotowym punkcie i przystapit do kolejnego punktu
porzadku posiedzenia Komisjj, tj. pkt. 5.

Ad. 5
Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.

Radnym przedstawiony zostat protokét nr 22 /16 z posiedzenia Komisji, jakie odbyto sie
w dniu 12 maja 2016 roku. Uwag do protokotu nie wniesiono.
W glosowaniu, stosunkiem gtosow:

za-5 przeciw - 0 wstrzymato sie - 0
Komisja jednogto$nie przyjeta przedtozony protokét.

Kolejnym punktem porzadku obrad byt punkt 6 - Wolne wnioski.

Ad. 6
Wolne wnioski.

W wolnych wnioskach gtos zabrat radny J. M Tomasiak

Prosze Panstwa, dzisiaj otrzymatem pismo, jezeli chodzi o sesje najblizsza z prosba taka,
aby zaprosi¢ Pana Jeduta oraz Pana Borzeckiego. I chciatem wszystkich radnych
zaprosi¢ 15 lipca na 1340 do lubartowskiego sadu i tam bedzie pewnie podejmowana
decyzja przez sad i przez ten klub w sprawie tego, o czym pewnie bedg mowili na sesji
Rady Miasta.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji, poinformowal, ze wptyneto pismo z PEC-u w
odpowiedzi na pytania, ktére zadawane byly na Komisji i na ktére odpowiedZ byta
udzielona, ale wptyneto réwniez pismo oraz, ze odpowiedZ udzielona zostata takze
przez Pana Burmistrza na pismo z PEC-u w sprawie przebudowy ul. Partyzanckie;j.

Innych gtoséw w punkcie wolne wnioski nie byto.

Ad. 7

Zamkniecie obrad.

Porzadek obrad zostal wyczerpany, zatem Przewodniczacy Komisji podziekowat
zebranym i zamknal posiedzenie Komisji Budzetowej i Inicjatyw Gospodarczych.
Na tym protokét zakonczono.

Sporzadzita: PRZEWODNICZACY KOMIS]I

Jakub Wrdéblewski
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