PROTOKOL Nr 7/16
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w sali obrad Urzedu Miasta
w_dniu 10 sierpnia 2016r.

Posiedzenie Komisji rozpoczelo si¢ o godz. 16.00 W obradach uczestniczyto
6 Radnych oraz osoby wg zalaczonej listy.

Przewodniczacy Komisji Pan P. Kusyk otworzyl posiedzenie i powital zebranych.
Nastgpnie zapoznal zebranych z porzadkiem obrad ( zgodnie z zatacznikiem).

Glosowanie nad porzadkiem obrad:
za—06 przeciw — 0 wstrzymalo si¢ — 0

Przewodniczacy P. Kusyk — przechodzimy do pkt 3 porzadku obrad — rozpatrzenia skargi na
Burmistrza Miasta Lubartéw.

Radca Prawny UM Bogustaw Dziubek — Dzien dobry. Proszg Panstwa, ja zostalem
poproszony tutaj o odniesienie si¢ do skargi pod wzgledem formalno-prawnym. I tak musze
stwierdzi¢ w oparciu o regulamin komisji, ze zarzuty, ktére sa w skardze, w mojej ocenie,
zwlaszcza zarzut dotyczacy zlamania prawa miejscowego w postaci zarzadzenia, jak réwniez
tutaj zarzut, przejaw tak jakby, to nie jest zarzut, ale jest stwierdzenie takie Pan skarzacych
co za tym idzie, jest to w naszym przekonaniu takze przejaw zlamania dyscypliny finanséw
publicznych wigzacych si¢ z gratyfikacja finansowa”. Wigc tutaj w mojej ocenie nie doszto
do naruszenia dyscypliny finanséw publicznych, poniewaz musiatoby to zawiera¢ znamiona
czynu okre$lonego w ustawie dot. naruszenia dyscypliny finanséw publicznych. Tam jest
aspekt i przestanka o umys$lnosci dzialania, okreslona kwota. Prosze panstwa. Postawa do
funkcjonowania komisji, jesli chodzi o zaopiniowanie tych wnioskéw o nagrode Burmistrza,
jest regulamin z 18 maja 2016r.. I trzeba powiedzie¢, ze jest on na tyle niedoskonatly
i zawiera zapisy, ktore jak si¢ okazalo w praktyce doprowadzily do konfliktu, ktérego
owocem jest skarga dwoch Pan, ktére podnosza, ze dwie osoby, osoba zgloszona przez
fundacje, jak réwniez osoba zgloszona przez Komisjg O$wiaty, czyli Pani Krystyna
Targonska i Pan radny Jerzy Tracz nie powinny bra¢ udzialu. Natomiast istotnym elementem,
trzeba tu podkresli¢, kiedy Ci Panstwo dowiedzieli si¢ bedac czlonkami, a desygnowani byli
przez fundacjg i przez Komisj¢ O$wiaty, czyli nie przez samego Burmistrza, jako czlonkowie
tej komisji, kiedy dowiedzieli si¢ o fakcie, Ze sa predysponowani, zgloszeni do nagrody
Burmistrza. Podczas moje) obecnosci, podczas posiedzenia komisji, poproszono mnie
o opini¢, gdzie ja wyrazilem stanowisko, ktore podtrzymuje w calej rozciaglosci, ze
w momencie kiedy te osoby bedace czlonkami komisji dowiedzialy si¢ o swojej kandydaturze
do nagrody, powinny si¢ wylaczy¢ z rozpatrywania wnioskow w tym zakresie. I co zapewne
uczynity. I to jest zgodne ze standardami prawnymi, jak i etyka. Wigec w tym zakresie,
w mojej ocenie, tutaj nie doszlo do zlamania prawa. Natomiast teraz wracajac do aspektu
zglaszania cztonkéw komisji przez Burmistrza. Zglosil swoich ludzi, nie zglosit tych dwdch
osob. W zwiazku z tym, w mojej ocenie skarga nie zastuguje na uwzglednienie. Natomiast
z takiego logicznego punktu widzenia i wnioskow, ktdre mozna wywies¢ z tej skargi trzeba
zwrdcié¢ uwage na moment w ktorym te osoby dowiedziaty sig, ze sg zgloszone do nagrody.



[ my tego nie udowodnimy i nie jeste$Smy w stanie tego okresli¢. Bo gdyby te osoby wiedziaty
przed powotaniem komisji, to zgodnie z regulaminem nie mogly by¢ czlonkami. Natomiast
wylaczajac sig, nie wzigly udzialu nad swoja kandydatura, ale zapewnity w dalszym toku
dziatanie komisji, glosowanie nad innymi kandydatami. Taka jest moja ocena.

Przewodniczacy P. Kusyk — zgodnie z regulaminem czlonkami komisji nie moga by¢ osoby,
ktore sa jednoczesnie zgloszone do nagrody. Z kolei Burmistrz nie zglaszal, ani kandydatury
Pana Jerzego Tracza, ani Pani Targonskiej i jednocze$nie nie mial wptywu na to, czy te osoby
zostaly powolane do tej komisji, czy nie zostaly powolane, poniewaz Pana Jerzego Tracza
powolala Komisja O$wiaty, natomiast Pania Targonska powotalo Stowarzyszenie Kupcow
1 Przedsigbiorcow. Wigc Burmistrz ani nie powotywal, ani nie zglaszal do nagrody tych
dwéch oséb, ani nie mial wplywu na wybor tych oséb do tej komisji. W zwiazku
Z powyzszym w regulaminie teZ nie ma ani slowa, o tym w jaki sposéb moglby odwotaé te
osoby, bo nie ma takich punktéw. W zwiazku z tym, nie wiem czy Burmistrz bylby wiadny
odwotac takze osoby i co wilasciwie w takiej sytuacji mialoby si¢ wydarzy¢. Dobrze by bylo
gdyby te osoby zapoznaly si¢ z tym regulaminem i same zrezygnowaly, lecz to niestety nie
miato miejsca. Natomiast uwazam, ze dobrze zrobily wylaczajac si¢ z glosowania nad
wlasnymi kandydaturami.

Radca Prawny UM Bogustaw Dziubek — ja caly czas Sledze skargg. Jest zarzut, ze ci
obydwoje Panstwo glosowali wzajemnie na swoje kandydatury.

Przewodniczacy P. Kusyk — Ci Panstwo nie gtosowali na swoje kandydatury. Tylko Pan Jerzy
Tracz glosowal na kandydature Pani Targonskiej, a Pani Targonska glosowala na kandydaturg
Pana Tracza. Ale ja nie widz¢ tutaj zadnego konfliktu interesu. Kazdemu wolno glosowaé na
kazda inng kandydaturg, oprocz swojej, bo tutaj juz nie wypada. I na te kandydatury, czyli na
swoje nie glosowali.

Radny Z. Galazka — w kwestii nagrody w przypadku Pani Targonskiej. Tu nie chodzilo
fizycznie o osobg Pani Targonskiej tylko tu chodzilo o Oddzial Lubelskiej Fundacji Rozwoju.
Fizyczna osoba, ktéra miala otrzymac nagrod¢ Pana Burmistrza byl Pan radny Jerzy Tracz,
natomiast w tej drugiej sytuacji, to nie jest fizyczna osoba, a Oddziat Lubelskiej Fundacji
Rozwoju.

Przewodniczacy P. Kusyk — czyli Pani Targonska nie zostala zgloszona do nagrody tylko
Fundacja? A Pani Targonska jako prezes tej fundacji reprezentowata ja wlasnie.

Radca Prawny UM Bogustaw Dziubek — w $wietle tego co tutaj ustalilisSmy, bo czytamy
w skardze, ze fundacje kierowana przez Panig Krystyng Targonska zglosilo Stowarzyszenie
Kupcoéw 1 Przedsigbiorcow Polskich Ziemi Lubartowskiej z Prezesem Zarzadu Bogumitg
Lisek- Jublewska. Czyli mamy potwierdzenie ze zgloszono fundacjg. I teraz proszg¢ Panstwa
musimy odnosi¢ si¢ merytorycznie do skargi i do zarzutéw. Wigc tutaj sa pewne rzeczy, ktore
w intencji treSci autorek troszeczkg sa rozbiezne z rzeczywistoscia, czyli to ze kto$ sig
wylacza to tym samym nie bierze udziatu, nie glosuje na siebie to juz podkreslalismy. I teraz
reasumujac. Tylko chciatbym zwrdci¢ Panstwu uwage, Ze tu na osobg prawng zgloszona.
I jeszcze raz w kwestii zarzutow dotyczacych ztej pracy Burmistrza w tym zakresie, w mojej



ocenie, te zarzuty sa bezzasadne. Dlatego, ze nie miat wptywu na to i nie moglby z takiego
bardziej taktownego stylu funkcjonowania jako urzednik odwotad przedstawiciela, ktdrego
zglosito Stowarzyszenie. Nie moglby, bo to bytyby zle praktyki. Ja tak oceniam na logike. I to
jest jedna kwestia. 1 teraz jeszcze odnoszac si¢ do zarzutow, jesli chodzi o ztamanie
dyscypliny finanséw publicznych. Burmistrz nagradza i samorzadowcy i organy wykonawcze
nagradzajaq ludzi, bo taka jest uwazam dobra praktyka. I tutaj w tym zakresie od lat
to funkcjonowalo przez poprzednikéw i1 nie widzg tutaj jesli chodzi pod wzgledem prawnym
ztamania prawa. Taka jest moja ocena.

Przewodniczacy P. Kusyk — gdyby Burmistrz zglaszat ktérakolwiek z tych oséb lub miat
wplyw na wybor tych osoéb do komisji, to rzeczywiScie mozna byloby si¢ doszukiwad jego
winy. Natomiast w tym wypadku ja tez nie widzg, aby uzna¢ t¢ skarge za zasadna, poniewaz
Burmistrz w tym wypadku wydaje mi si¢ nie mial wplywu ani na kandydatéw ani na
czlonkéw komisji, mimo ze wice Burmistrz zglaszal do Komisji Oswiaty, ze moze by¢
pewien konflikt je$li chodzi o wybor czlonkéw komisji. I sami radni na komisji nie
zarcagowali 1 wybrali osobg, ktdra jednoczes$nie zostata zgloszona do nagrody. To raczej bym
si¢ doszukiwal pewnej, jesli tu mozna mowic o jakiej§ winie, wérod radnych, natomiast nie
wsrod Burmistrza. Prawda? Céz Burmistrz ma do tego jakiego czlonka komisji powotata
Komisja Oswiaty? Nie ma na nich wplywu zadnego. TakZe tutaj mozna mieé pretensje
ewentualnie tylko do Komisji O$wiaty i do samych radnych, a nie do Burmistrza.

Radna M. Kozak — ja jestem czlonkiem Komisji O$wiaty i1 ja zglaszajac Pana Tracza nie
wiedziatam, ze jest nominowany do nagrody. Mysmy go zglosili jako czlonka komisji, a ze
on dostanie nagrodg, to skad moglam wiedzie¢. Nie mowil mi nikt.

Radca Prawny UM Bogustaw Dziubek - ten aspekt jest przewazajacy, ten moment ktory
ewentualnie decydowalby o naruszeniu regulaminu, co jest logicznym. Ale ten moment
nastapit nie wiadomo kiedy i1 nie jesteSmy w stanie okresli¢, bo gdybySmy byli w stanie
okresli¢ ten moment, to wtedy moglibySmy podnosi¢ zarzuty lub oceniaé. Ja musialbym jako
prawnik oceni¢ od tego momentu, gdzie faktycznie nastapito ztamanie. My nie wiemy, kiedy
Pan Tracz dowiedzial sig, ja przypuszczam ze w trakcie zaawansowanych prac komisji.
I wtedy dopiero dowiedziat sig, ze jest nominowany do nagrody, to wycofal sig. I caly czas
powtarzam, zZe to jest czynno$¢ najbardziej prawidtowa, zeby zapewnic prace komisji.

Przewodniczacy P. Kusyk — teraz natomiast kilka sléw na temat nagrody dla Pani
Jublewskiej. Ja uwazam, ze skoro fundacja zglosila Pania Jublewska do tej nagrody, to
zasadnym jest ze Pani Targonska, ktora reprezentuje t¢ fundacje nie wylaczyla sig
z glosowania, tylko popierata nadal ten wniosek jesli chodzi o nagrodg, no bo dziwne byloby
gdyby sam autor tego zgloszenia kwestionowal powiedzmy taka kandydaturg, ewentualnie by
sie wycofywat. Takze tutaj uwazam, ze sprzeczno$ci zadnej nie ma.

Radca Prawny UM Bogustaw Dziubek — patrzymy w aspekcie dot. glosowania tego nominata.
Zebysmy byli dobrze zrozumieni. Wytaczyly sig te osoby w stosunku do swojej nominacji.

Przewodniczacy P. Kusyk — natomiast nie widzg powoddéw dla ktoérych mialby si¢ wycofywac
jesli chodzi o inne kandydatury. Tych stowarzyszen w Lubartowie nie ma zbyt duzo wigc



trudno zarzuca¢, ze fundacja zglosila kandydature jakiego$ przedsigbiorcy a akurat ta osoba
byla prezesem stowarzyszenia przedsigbiorcow 1 kupcéw lubartowskich tzn. Ze Pani
Jublewska powinna zrezygnowac na ten czas z pelnienia tych funkcji czy w ogodle przestaé
by¢ przedsigbiorca, bo nie bardzo rozumiem, ze si¢ Panie znajg, a prawdopodobnie si¢ znaja.
Lubartéw jest malym miastem. Ja tez znam akurat i jedna 1 druga Panig dos$¢ dobrze i gdyby
mnie poproszono o kandydowanie do takiej komisji tez méglby mi ktos zarzucié, ze je tez te
Panie znam, lubi¢ badz nie lubig, Ze jestem prezesem takiego czy owego stowarzyszenia.
Ja nie widzg tutaj problemu, a tym bardziej winy samego Burmistrza jesli o to chodzi.

Radny Z. Galazka — czytajac t¢ skargg : ,,Burmistrz Miasta powoluje Komisje do opiniowania
wnioskow w skladzie: a) dwoch przedstawicieli Urzgdu Miasta Lubartéw, b) dwodch
przedstawicieli Komisji O§wiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji Rady Miasta Lubartéw” i tu jest
sprzeczno$¢. Bo to Burmistrz nie powotuje w przypadku komisji pkt b) dwoch przedstawicieli
komisji, bo to sama komisja wybiera. Burmistrz Miasta powoluje komisje do opiniowania
wnioskéw w skladzie: dwoch przedstawicieli Urzedu Miasta Lubartéw. Tu si¢ zgadzam w pkt
a). Natomiast w pkt b) calkowicie wyklucza si¢ z tym, bo dwie osoby przedstawiciele
Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji wybiera sama komisja a nie Burmistrz. Moze tu
jest to Zle sformutlowane w tym pi$mie.

Przewodniczacy P. Kusyk — Burmistrz powoluje dwoch przedstawicieli Urzedu Miasta
Lubartéw, natomiast przedstawicieli Komisji O$wiaty powoluje juz sama komisja. Inaczej
w sktad Komisji wchodzi dwoch przedstawicieli Komisji O$wiaty, a tak to powinno by¢
sformulowane. Poprostu ten punkt jest Zle sformutowany.

Radca Prawny UM Bogustaw Dziubek — Prosze Panstwa jest zarzadzenie. Tutaj co do tego
aspektu tak nie wchodzmy, bo wejdziemy w interpretacjg, ale kto§ musi to powotad.
I powoluje to zarzadzeniem Burmistrz na zasadach okre$lonych w regulaminie. Tylko jest
okreslone, gdzie sa desygnowani. Desygnuje komisja taka i taka, stowarzyszeni, dwoch
czlonkow, ale jednak aktem wladczym jest zarzadzenie Burmistrza. To jest taka formalnos¢,
ktéra musi wykonac jako organ.

Radny G. Siwek — Chcialbym dojs¢, kiedy Pan Jerzy Tracz dowiedziat si¢ o tej calej sytuacii,
ze jest powotany. I tak $ledzg¢ daty — 16 maja odbylo si¢ posiedzenie komisji. Na tym
posiedzeniu komisji 16 maja Burmistrz Radostaw Szumiec o$wiadczyl, ze nie moga to by¢
osoby, ktére beda do tej nagrody zglaszane. 16 maja odbylo si¢ posiedzenie Komisji Sportu,
Kultury i Rekreacji, na ktorym to posiedzeniu Pan Jerzy Tracz zostat czlonkiem tej komisji.
Czyli to byto 16 maja w momencie kiedy Juz Pan Radostaw Szumiec powiedzial o tym, kto
moze a kto nie moze byt czlonkiem takiej komisji. 18 maja zostaje podpisane zarzadzenie
okreslajace regulamin pracy komisji, czyli dopiero 16 maja zostal wybrany Pan Jerzy Tracz,
a 18 maja zostalo podpisane zarzadzenie okreslajace regulamin pracy komisji. A 20 maja
odbywa sie posiedzenie wiasnie juz tej komisji powolanej do zaopiniowania wnioskow
o nagrody Burmistrza. Tutaj chciatlbym, nie wiem wlasnie czy dojde¢ kiedy Pan Tracz
dowiedziat sie o swojej nominacji. My nie wiemy.



Radca Prawny UM Bogustaw Dziubek — my nie ocenimy i tutaj jest caly aspekt. Prosz¢
Panstwa Pan Burmistrz Szumiec bierze odpowiedzialno$¢ za swoje stowa. Prawda? Ja nie
wiem skad Burmistrz wiedzial, czy nie wiedzial? Je$li chodzi z takiego pragmatycznego
i prawnego punktu widzenia. Tutaj gléwnie chodzi, kiedy dotarlo to do §wiadomosci tych
dwodch cztonkéw nominowanych. I my tego nie rozstrzygniemy. Powiem szczerze tak jakby
skarga zawiera duzo watpliwo$ci, w ocenie tak jak tutaj rozmawiamy, ja chetnie stucham
wypowiedzi 1 tez staram si¢ analizowal 1 stwierdzam, Ze sg watpliwosci w tej skardze
1 to watpliwosdci w stanie faktycznym 1 w zwiazku z tym takie watpliwosci rozstrzyga si¢ na
rzecz tego obwinionego. Z etycznego punktu widzenia bgdg si¢ upieral, ze ta skarga jest
niezasadna, bo my nie dowiemy si¢ dokladnie kiedy Pan Tracz 1 Pani Targonska dowiedzieli
si¢ o te) kwestii. Wezmy pod uwagg, zZe jest komisja. Mnie poproszono w momencie takim
o stanowisko prawne, Ze ja zrozumiatem, ze w tym momencie kiedy ja wszedtem uzyskatem
informacj¢ co do tych nominatéw. I okreSlitem to, ze prosze si¢ wylaczy¢ odnosnie
glosowania na swoja osobg. Tutaj ani z tresci, bo musielibysmy przestuchiwaé w charakterze
swiadkéw tych ludzi, a tryb skargowy na to akurat nie pozwala i nigdy si¢ tego nie
praktykowalo wigc z calym szacunkiem dla Pan skarzacych ten sygnat jest wskazaniem i tutaj
przyznam Panu Radnemu racj¢ i teraz rozumiem intencjg, o co Panu chodzilo w kwestii tego
regulaminu. Trzeba to tak uregulowaé, zeby unikna¢ na przysztos¢ sytuacji, ktore moga
powsta¢ niezawinione, bo bgdzie ktos desygnowany kto okaze sig, ze faktycznie bedzie
nominowany. A tutaj w tym $wiecie nawet w wigkszym mieScie, gdzie ludzie si¢ znaja,
dzialaja w sferze kultury, sa spolecznikami, sa samorzadowcami, zajmuja stanowiska, sa
osobami publicznymi i trudno jest uciec od takiej mozliwosci, ze moze kto§ powie, ze jest
sprzeczno$¢ intereséw, wige wtedy si¢ wytacza, a gdyby bylo dokladniej okreslone jeszcze
w regulaminie, to wtedy mamy sprawg¢ jasna.

Przewodniczacy P. Kusyk — ja bym sugerowal, zeby jednak ten regulamin ulegl zmianie
i zeby nie bylo takich watpliwosci na przyszlo$¢. Ale teraz nie mozemy si¢ nad tym
zastanawiac.

Radny G. Siwek —wigc z naszej rozmowy wynika, ze adresatem tej skargi nie powinien by¢
Pan Burmistrz, ewentualnie jesli juz Pani Was i Pani Gryta sig upieraja to mogly taka skarge
czy list wystaé¢ do cztonkéw komisji, zeby zastanowili si¢ nad tym czy opiniowac, a nie do
Burmistrza rozumiem. Tak? Tak mi si¢ wydaje.

Radca Prawny UM Bogustaw Dziubek — nie mozemy tak mowic, bo kazdy ma prawo do
wypowiedzi. I kazdy moze wnosi¢ skargi, wigc tutaj bylbym daleki od tego typu
sformulowan, natomiast sa okolicznosci, ktérych my nie wyjasnimy nawet podchodzac
bardzo rzetelnie do tej skargi. I w kontekScie, zeby zreasumowal nasze rozwazanie.
Wracamy do punktu wyjscia, ze jest to trudne do rozstrzygnigcia. Jeszcze raz powtarzam
odno$nie zarzutu dotyczacego dziatania Burmistrza jako organu wykonawczego. W mojej
ocenie nie dopuscil si¢ naruszenia prawa, poniewaz nie desygnowal cztonkéw tych, ktorzy
dostali nagrody, a zarzut dotyczy m.in. ich uczestnictwa czyli Pana Tracza i Pani Targonskiej.
[ dla mnie to jest bezsporne. Natomiast kwestia podnoszona ztamania prawa miejscowego
i naruszenia dyscypliny finansowej, rowniez nie ma przestanek ktore by potwierdzaty, ze



w zwigzku z tym dopuszczono sig¢ czynu, ktory okresla si¢ jako naruszenie dyscypliny
finansow publicznych odnos$nie zarzutdow merytorycznych tutaj w skardze. Wnioski takie
nasze, bo musimy wyciagna¢ wnioski. Z tego typu sygnaldw to jest rowniez plus tej skargi, ze
zwrdcono nam uwagg, zebySmy potrafili te regulacje zmienia¢ albo przynajmniej staraé sig
doprecyzowac, zeby nie bylo tego typu sytuacji. To zycie pokazato jakby, ze mamy spor w tej
kwestii.

Radny G. Siwek — chcialem Pana mecenasa dopytac o jeszcze jedng rzecz, poniekad zwiazana
z ta skarga. Rozumiem, ze jest to nagroda Burmistrza, czyli Burmistrz decyduje o tym komu
przyzna¢ taka nagrod¢ a komu nie. Rozumiem, ze Komisja ktéra zostala powotana do
zaopiniowania tych wnioskow jest tylko instytucjg doradcza. Czyli Burmistrz moze, ale nie
musi polegac¢ na opinii tej Komisji, a moze takie nagrody sam przyznaé¢, moze wzia¢ pod
uwage opinig albo nie.

Radca Prawny UM Bogustaw Dziubek — oczywiscie, ale po to jest regulamin i tutaj mamy
taki system demokracji, ze ta Komisja tak jakby ocenia pod wzgledem formalnym i jest tak
jakby pomocniczym dla Burmistrza quasi organem, ktéry merytorycznie czy formalnie
sprawdza czy wnioski odpowiadaja, bo jest okreslona procedura. Ja mysle, Ze ten aspekt
spoteczny udzialu w tej Komisji to jest tak jakby kontrola, Zeby nie bylo ze Burmistrz ten czy
ten moze sobie sam wyznacza¢ osoby. Ja jeszcze powiem Panstwu w aspekcie tych osdb,
ktore sa zglaszane. Trzeba wzia¢ pod uwagg¢ naprawdeg, Ze sa to osoby zastuzone, czy
instytucje czy osoby prawne ktdre na terenie naszej spotecznosci samorzadowej funkcjonuja
od lat i sama forma zgloszenia to tez jest wyrdznienie 1 na pewno osoby, ktore desygnowaly te
osoby, tych naszych nominatow to oceniaja faktycznie zastugi i to tez trzeba wzia¢ pod
uwage. Ja mogg okresli¢, zawrze¢ takie zdanie, ze troszeczke to z niesmakiem ta skarga, to
prywatne zdanie, nie merytoryczne. Dlatego, ze to s ludzie, ktorzy faktycznie dzialaja i ja nie
bedg sig odnosit co do zastug Pana Tracza czy tej fundacji. Ja znam t¢ fundacje od lat, jak oni
tutaj funkcjonowali na Lubelszczyznie, co zrobiono, jakie maja osiagnigcia, jakie projekty
prowadzili unijne w stosunku do bezrobotnych i nie tylko, rolnikow. Ale wracajac do
meritum. W mojej ocenie w oparciu o ten material, ktéry jest i nasza dyskusj¢ tutaj, to
uwazam, ze skarga jest bezzasadna.

Radny K. Zysko — ja tylko chcialem powiedzie¢, Ze uwazam skarge za bezpodstawna, mocno
naciagana, stowa Pana Mecenasa w zupelnosci tez utwierdzaja mnie w tym. Takze myslg tez,
ze nie ma sensu zbyt dtugo nad tym dyskutowac.

Radny P. Kusyk- bo nasze posiedzenie powinno zakonczy¢ si¢ podjgciem uchwaly w sprawie
rozpatrzenia sprawy, projektem uchwaly. Ja bym najpierw zacza¢ od uzasadnienia do tej
uchwaty. Tak — projekt uchwaty przedtozony Radzie Miasta.

Radca Prawny UM Bogustaw Dziubek - mozna stanowisko i1 to bgdzie ujgte w projekcie
uchwaly, ale my nie jesteSmy nawet wladni podejmowaé uchwaly. Ale stanowisko jak
najbardzie;.



Radny P. Kusyk- to ja bym kilka slow na temat uzasadnienia czy si¢ zgadzamy z tg skargg
czy nie? A ewentualnie mnie be¢dziecie poprawiac.

W dniu 28 czerwca 2016 r. do Przewodniczacego Rady Miasta Lubartéw wptyneto pismo
z Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie, przekazujace skargg Pani Elzbiety Was
1 Anny Gryty na dzialanie Burmistrza Miasta Lubartow w przedmiocie przyznania nagrod za
wybitne osiagnigcia w dzialalnosci spolecznej, tworczej i zawodowej, celem zalatwienia
wedhug wlasciwosci.

Skarzace poddaja w watpliwo$¢ czlonkostwo Pani Krystyny Targonskiej i Pana Jerzego
Tracza w Komisji ds. przyznawania Nagréd Burmistrza Miasta Lubartowa za wybitne
osiggnigcia w dzialalnos$ci spotecznej, tworczej i zawodowej, powotlanej Zarzadzeniem
Burmistrza Miasta Lubartow z dnia 18 maja 2016 r..

Zgodnie z zapisem § 1 ust.6 czlonkiem Komisji nie moze by¢:

1. osoba, ktérej kandydatura zostala zgloszona do Nagrody Burmistrza;

2. osoba, ktora kieruje instytucja, organizacjg zgloszong do Nagrody;
Zarowno Pani Krystyna Targonska, jak 1 Pan Jerzy Tracz zostali zgloszeni do Nagrody
Burmistrza, jak réwniez zostali wskazani do sktadu Komisji opiniujacej wnioski o przyznaniu
Nagrod Burmistrza odpowiednio, jako przedstawiciel srodowiska rozwoju gospodarczego-
wskazany przez Kierownika Oddziatu Lubelskiej Fundacji Rozwoju w Lubartowie oraz jako
przedstawiciel Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji Rady Miasta Lubartow, zgodnie
z Zarzadzeniem Burmistrza Miasta Lubartéw z dnia 11 kwietnia 2016 r. w sprawie okreslenia
zasad przyznawania Nagrod Burmistrza Miasta Lubartow za wybitne osiagnigcia
w dzialalnosci spotecznej, tworczej 1 zawodowe;.

Whniosek Radnego Z. Gatazki o dopisanie stowa fundacja. Brzmienie po zmianie:

. Zarowno Lubelska Fundacja Rozwoju reprezentowana przez Panig Krystyn¢ Targonska, jak
i Pan Jerzy Tracz zostali zgloszeni do Nagrody Burmistrza, jak rowniez zostali wskazani do
sktadu Komisji opiniujacej wnioski o przyznaniu Nagrod Burmistrza odpowiednio, jako
przedstawiciel §rodowiska rozwoju gospodarczego- wskazany przez Kierownika Oddzialu
Lubelskiej Fundacji Rozwoju w Lubartowie oraz jako przedstawiciel Komisji Oswiaty,
Kultury, Sportu i Rekreacji Rady Miasta Lubartéw, zgodnie z Zarzadzeniem Burmistrza
Miasta Lubartéw z dnia 11 kwietnia 2016 r. w sprawie okreslenia zasad przyznawania Nagrod
Burmistrza Miasta Lubartow za wybitne osiagnigcia w dzialalno$ci spotecznej, twdrczej
1 zawodowej”.

Przewodniczacy P. Kusyk - ze wzgledu na fakt, Ze osoby zostaly wskazane do sktadu komisji
przez uprawnione podmioty, zgodnie z cytowanym wyzej zarzadzeniem, Burmistrz Miasta
nie mogt ingerowa¢ w decyzje tych podmiotow tj. Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu
i Rekreacji Rady Miasta Lubartow oraz Lubelskiej Fundacji Rozwoju Oddzial Lubartow.
Zatem zmiana skladu osobowego Komisji byla niemozliwa albo ograniczona tylko do
przedstawicieli Urzedu Miasta.

Okreslenie zasad przyznawania Nagréd Burmistrza Miasta Lubartéw za wybitne osiagnigcia
nalezy do kompetencji Burmistrza Miasta jako organu wykonawczego. Wylaczenie si¢ Pana
Jerzego Tracza — Radnego Rady Miasta Lubartow i1 Pani Krystyny Targonskiej-
reprezentujacej Lubelska Fundacj¢ Rozwoju, z prac Komisji na czas rozpatrywania
kandydatur, wyczerpuje formalnie wymogi niezbedne do podjgcia ostatecznej decyzji przez
Burmistrza Miasta o przyznawaniu nagréd. Zachowanie takie daje rowniez podstawe do
stwierdzenia, ze zostaly zachowane zasady rzetelno$ci, bezstronnosci i1 obiektywnej oceny
kandydatur do nagrod.

Z tych wzgledow skargg nalezy uznac za bezzasadna.



Nalezalo by teraz to przeglosowac.

Radny K. Majcher — ja w kwestii formalnej. Tutaj powinno by¢ przede wszystkim pierwsze
glosowanie, a drugie uzasadnienie tego, jezeli to bedzie oczywiscie w glosowaniu pozytywne.
To jest uzasadnienie, a to nie moze by¢ opinia, tak mi si¢ wydaje Komisji Rewizyjnej. Bo nie
wszyscy musza si¢ zgadzal. Myslg, ze powinno by¢ glosowanie, glosowanie nad
stanowiskiem, nad skarga, nie nad ta trescia. Ta tre$¢ to moze by¢ uzasadnieniem, opinia w tej
materii, a glosowanie powinno by¢ odnosnie skargi. Moga osoby z komisji zgadzaé sie, nie
zgadza¢ lub wstrzymac od glosu.

Radny P. Kusyk — dlatego chcialem sig zapyta¢ czy sa uwagi do takiego uzasadnienia naszego
stanowiska, bo tutaj kilka si¢ zdarzylo, po drodze w migdzy czasie. Bo teraz nalezaloby
wlasnie przeglosowad czy uznajemy skarge za zasadna czy nie zasadna? Tak? Wszyscy sie
zgadzamy?

Radny K. Majcher — moim zdaniem powinno by¢ glosowanie nad skarga. To uzasadnienie,
ktére Pan Przewodniczacy odczytal, to nie wszyscy musza si¢ zgadzaé z tym uzasadnieniem.
W pewnych punktach moze si¢ zgadza¢, w pewnych punktach nie.

Radny P. Kusyk- w zwiazku z powyzszym przechodzimy do glosowania — Kto z Komisji
Rewizyjnej uznaje skarge za zasadna?

Glosowanie stosunkiem glosow:

za—0 przeciw — 4 wstrzymujacych sig — 1
1 osoba nie brata udzialu w gtosowaniu
Komisja uznaje skarge za bezzasadna.

Protokét z poprzedniego posiedzenia komisji
Glosowanie stosunkiem gltosow:

za—6 przeciw — 0 wstrzymujacych si¢ —0

Wolne wnioski

Radny G. Siwek — jeszcze chcg podkresli¢c odnosnie dzisiejszej dyskusji temat zwigzany
z regulaminem, o ktérym dzisiaj ZeSmy rozmawiali, aby wptynac¢ na osoby, ktore decyduja
o tym, zeby si¢ zajely skrupulatnie przejrzeniem tego regulaminu, zeby te sytuacje si¢ nie
powtarzaty. Bo te sytuacje sa rzeczywiscie mato komfortowe dla kazdego i budza wiele
kontrowersji, ktore rzadko moga mie¢ odniesienie do rzeczywistosci. Wigc takie
sprecyzowanie tego regulaminu by sig przydalo.



Radny P. Kusyk — zdecydowanie by si¢ przydato. I mysle, Ze osoby nagrodzone tez czulyby
si¢ zdecydowanie lepiej, gdyby nie toczyly sig¢ takie dyskusje na ich temat. Moglyby sie
cieszy¢ tymi nagrodami w sposob spokojny 1 wlasciwy.

Na tym protokot zakonczono.

Sporzadzita: Przewodniczacy Komisji
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