PROTOKOL NR LU/2017
z piecdziesigtej uroczystej Sesji Rady Miejskiej w Radomiu
odbytej w dniu 2 czerwca 2017r.
w sali Urzedu Stanu Cywilnego w Radomiu przy ul. Moniuszki 9

Posiedzenie otworzyf i na nim przewodniczyt Przewodniczacy Rady Miejskiej w Radomiu -
radny Dariusz Wojcik.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Dariusz Wojcik na podstawie listy obecnosci stwierdzit pra-
womocnos$¢ obrad.

Na sesji obecni byli radni oraz goscie zaproszeni wedfug listy obecnosci, ktéra zostata dota-
czona do materiatdw z sesji. Radni nieobecni;: Adam Bochenski, Roman Korczynski, Jakub Ko-
walski, Magdalena Lasota, Andrzej Sobieraj, Katarzyna Wrébel.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Dariusz Wojcik poinformowat, ze sesja zostata zwotana zgod-
nie z Uchwatg Nr 615/2005 z 18 kwietnia 2005r. w sprawie uczczenia pamieci Swietego Jana
Pawta Il.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Dariusz Wojcik powitat gosci przybytych na dzisiejsza sesje.

Porzadek Sesji:

1. Wystapienie Jego Ekscelencji Ksiedza Biskupa Henryka Tomasika.

2. Wystgpienie Prezydenta Miasta Radomia - Pana Radostawa Witkowskiego.
3. Prezentacja referatu przez ks. kan. dr Andrzeja Jedrzejewskiego.

4, Dyskusja nt. nauczania Swietego Jana Pawta Il.

Jego Ekscelenqa Ksiadz Biskup Piotr Turzynski przynidst pozdrowienia od Jego Ekscelencji
Ksiedza Biskupa Henryka, ktory przebywa na rekonwalescencji. W imieniu Ks. Biskupa podzie-
kowat za modlitwe, wszelka zyczliwos¢ w czasie choroby. Podziekowat réwniez za wiernosc
tradycji. Od lat spotykamy sie, aby w rocznice wizyty wielkiego Polaka, wielkiego cztowieka -
Sw. Jana Pawfa Il pochylac sie nad jego dziedzictwem. W zesziym roku byta celebrowana
25. rocznica wizyty Ojca Sw. w naszym miescie. Ten rok tez jest naznaczony jubileuszem. Jest
setna rocznica objawien fatimskich, w ktérych okazato sie pamietny dziert zamachu na Jana
Pawfa Il 13 maja 1981r., ze w tajemnice fatimskie jest wpisany nasz wielki rodak. Przypo-
mniaf stowa Aleksandra Sofzenicyna, ktéry powiedziat, ze, najwiekszym darem Boga dla Swia-
ta w XX wieku byt papiez z Polski. Swiat tak uznaje wielko$¢ $w. Jana Pawta I, dlatego jeste-
Smy dumni, ze stanat takze na naszej ziemi i tu glosit boza nauke. Wpisat sie w ten sposéb
w $lady i w historie naszego miasta. Rozwazajac tajemnice setnej rocznicy objawien fatim-
skich chcemy zobaczy¢ jak opacznos¢ postuguje sie ludZzmi i ze nie jestesSmy tylko jakims$ py-
tem, prochem w grze ciemnych sif, ale Pan Bdg kazdego z nas tak, jak Jana Pawta Il, chce wy-
korzystac jako instrument do prowadzenia historii Swiata. Jan Pawet |l odegrat tu niezwyk{a
role. To dzieki niemu padt mur berlinski. To dzieki niemu wojska radzieckie wyszty z Polski,
odzyskalismy niepodlegtos¢. To on gtosit i w niespokojnym czasie i trudnym mowit o Europie
ojczyzn, co jest ciagle aktualne i wazne. Ks. Biskup podziekowat za te inicjatywe i z radoscia
wystucha wyktadu ks. prof. Jedrzejewskiego.



Ad. 2. Wystapienie Prezydenta Miasta Radomia - Pana Radostawa Witkowskiego.
Prezydent miasta Radomia Radostaw Witkowski zrezygnowat z zabrania gtosu.

Ad. 3. Prezentacja referatu przez ks. kan. dr Andrzeja Jedrzejewskiego.

Ksiadz Andrzej Jedrzejewski wyglosit referat zatytutowany: ,0 demokracji i dobru wspdlnym
w kolejna rocznice pobytu Sw. Jana Pawtfa Il w Radomiu”. Ponizej tre$¢ referatu:

.1. Kontekst tamtej wizyty byt szczegoéiny. Byly teepwsze odwiedziny papia w
wolnej Polsce po przetomie roku 1989. Mially swiadoma¢ jak wiele zostato przez lata
komunizmu zniszczone nie tylko w sferze gospodarcpelitycznej. Rozpoczynat siczas
budowania demokratycznegorfigiwa, byto w nas dio zapatu, entuzjazmu, aleztepierwsze
rozczarowania, pierwsza wojna na gorze, pierwsxeapiiejsze nagicia i konflikty spotecz-
ne. Ju rozumielsmy, ze wymarzona wolni wcale nie bdzie tatwa. | w takim whnie kon-
tekicie przybywa Jan Pawetl Il, i na naszym lotnisku jgogtowa majce wanos¢ dla catej
Polski:

Bracia i siostry z Radomia i catej tej ziemi! Buahyj wspolg przysztéé naszej Ojczy-
zny wedle prawa Bego, wedle tej odwiecznejgidrosci, ktora sg nie przedawnia wadnej
epoce... Budujmy... Raczej: odbudowujmy, bo wiedtalo zrujnowane..., zrujnowane w lu-
dziach, w ludzkich sumieniach, w obyczajach, wibpimorowej, wsrodkach przekazu.

Tak mowit OjciecSw. w 1991 r. Czy s to stowa tylko na tamten czas? W jakim
punkcie jestémy teraz 26 lat po tamtej pielgrzymce? Nie wolncektionowa osigniec tych
lat, nie wolno nie zauwa¢ tego, co w Polsce udatoesiv réznych wymiarach naszeggycia
odbudowa i zbudowd, ale przecig rozumiemy,ze nie jest to proces ukozony,ze ta bu-
dowa i odbudowa ggle przed nami.

W jaki sposob budowawspdlry przysziéé naszej Ojczyznyej wielkiej i tej lokalnej?
To oczywicie wielki, niewyczerpany temat, ogranicgic wiecc do dwoch zagadnig scisle
zresziy ze sob zwigzanych, ktore z podpowiedawr. Jana Pawila Il wydajmi sic dzis najdo-
nioslejsze, mianowicie demokracja i dobro wspoélne.

2. Demokracja, chionie jest rozwjzaniem pozbawionym wad, znajduje akceptacj
Kosciota jako system, ktory jest nie tylko najefektyejszy politycznie, spotecznie i gospo-
darczo, ale przede wszystkim dlatege,najbardziej odpowiada osobowej goghiaziowie-
ka; najpetniej w niej magrealizowd sie takie wartdci jak wolna¢, rownag¢ oraz podmio-
towos¢ cztowieka i spoteczestw. Jan Pawet Il w encyklicBentesimus annuse tylko prze-
prowadza zdecydowarkrytyke wszelkich form totalitaryzmu, ale tad stwierdza wproste:
Kosciét docenia demokragjjako system, ktory zapewnia udziat obywateli wydiach poli-
tycznych i rgdzonym gwarantuje rlbwos¢ wyboru oraz kontrolowania wiasnychgdow
(CA 46). Nie jest to jednak akceptacja bezwarunkowasylby¢ spetnione okrdone wa-
runki, by mana byto, zdaniem papia, mowt o autentycznej demokracji.

Po pierwsze, jak stwierdza papi® prawdziwej demokracji nitoa méwe tylko w pastwie
prawnym i w oparciu o poprawrkoncepc osoby ludzkiej (CA 46). Ratwo prawne opiera
sie na klasycznym tréjpodziale wiadz oraz na zasadeieajwysz; wkadz ma prawo, a nie
samowola ludz(CA 44). Jéli sprawupcy wiadz ignorup ograniczajce ich normy prawne,
wowczas pastwo przeksztatca siw paistwo prerogatywne, czyli takie, w ktorym nie prawo
lecz wlkadza sama okdla swoje prerogatywy. To jest oczywmie pastwo niedemokratyczne.
J&li opozycja, obywatele nie szaguprawa, rodzi si anarchia, ktéra tale jest zaprzecze-
niem demokracji.

Drugim warunkiem autentycznej demokracji jest prame podmiotowé¢ spoteczéstwa,
aktywna¢ obywateli — tworzenie gj jak méwi papie, strukturuczestnictwa oraz wspotod-
powiedzialngci (CA 46). W opozycji do prawdziwej demokracji jesé tylko wprowadzenie
autorytarnych czy totalitarnych zienéw, ale take biernd¢ obywateli czy stworzenie takich



struktur, ktére w praktyce nie damazliwosci uczestnictwa obywatelom w sprawowaniu
wiadzy i jej kontroli. Autentyczna demokradjeisle wigze st ze spotecaestwem obywatel-
skim, w ktorym dug role odgrywaj samoradnas¢, spotecznéci pasrednie i organizacje po-
zarzmdowe i r@ne formy rzeczywistego wptywu na podejmowane dexy@jardzo pozytyw-
nym przyktadem realizacji podmiotodm i uczestnictwa w sprawowaniu wiadzy przez oby-
wateli jest realizowany od kilku lat baet obywatelski, w ramach ktérego miesiaéga sami
decyduy, na jakie cele wydawaneg srodki publiczne; bardzo povaego przemilenia
w kontekécie stdw papiga wymaga instytucja referendum, ktére €honatury jest formp
demokracji w bezpgedniej, to w obecnym ksztalcie jest w zasadzikotybrmg konsultacji i
trudno je uznaza forne udziatu obywateli w sprawowaniu wtadzy). W konigk papieskiej
koncepcji tzw. demokracji uczestnicej i bardzo mocno akcentowanej przez papieasa-
dzie pomocniczéi, dobrze byloby jeszcze poslisza role samoraddw, na pewno nie nie

na jej zmniejsza

Trzecim i w zasadzie najumaiejszym warunkiem autentycznej demokracji jestrojga
jej na fundamencie niezmiennych i niepodalaych wartdci i zasad etycznych. Jak podkre-
sla Jan Pawet IHemokracja nie mi@ oznaczé akceptacji relatywizmu, zwtaszcza w odnie-
sieniu do porzdku moralnego. Demokracja pozbawiona trwalych wanitrzeradza si
w jawny lub zakamuflowany totalitaryzm - stwiergapie: (por. CA 46).

W tym miejscu dotykamy giébwnego punktu sporuedialy cswieceniowo-liberaln
a chrzécijanskg koncepcy demokracji. Jest to w swej istocie spOr 0 rozumeiemolngci.

W liberalizmie cztowiek chce lgytak dalece wolnyze nie wystarcza mu juswobodne wy-
bieranie m¢gdzy moralnym dobrem a ztem. On chce sam decydmatgm, co jest dobre, a co
zte. W koncepcji chrzeijanskiej cztowiek w swym sumieniu jedynie odczytujeawde

o dobru i ztu, on jej nie tworzy. W chrmgjanstwie cztowiek jest lektorem prawdy o dobru
I ztu, jedynie odczyty t¢ prawd; w liberalizmie cztowiek chce IByjej kreatorem. Jest to
oczywiscie iluzja, bo toze ktags chce decydow@ co jest dobre a co jest ziee chce nawet
wielkie obiektywne zto nazwadobrem, ubierar je np. w szaty pogbu, nowoczesriai,
tolerancji czy wolnéci, nie zmienia faktuze obiektywne dobro pozostaje dobrem a zto pozo-
staje ztem.

Podobnie, jak w prawach logiki czy matematyki, pmde jak w prawach przyrody. Me
ktos powiedzi€: nikt mi nie kzdzie narzucalze 2x2 jest cztery, ja uwam,ze 3. Ok, niech
sobie uwaa, ale gdy przyjdzie ptaciw sklepie i lgdzie domagat sitolerancji dla swoich
matematycznych przekofmato juz mamy problem. | mge sobie kté uwazac, ze 2x2 jest 3,
ale to nie zmienia faktue 2x2 jest cztery. M jakg parlament nawet jednorigie prze-
glosowd, ze od jutra nie obowkruje prawo grawitacji, a i tak rzucony jutro kamigpadnie
na ziem¢. Obiektywnych praw natury zmiensie nie da, dotyczy to tede, a wiaciwie prze-
de wszystkim sfery etyki.

W oderwaniu wolnéci od obiektywnej prawdy o dobru i ztu papieidzi bardzo nie-
bezpieczn iluzje. Nie mae by zgody na toze o prawdzie decyduje #kiszaé, lub prawda
zmienia st w zaleénasci od zmiennej rownowagi politycznej. W sytuacjktérej nie istnieje
zadna ostateczna prawda, tatwo o instrumentalnettnaknie idei i przekonadla realizacji
celow, ktoére sobie stawia wiadza. W ten sposob oleanja pozbawiona trwatych wartci
przeradza siw jawny lub zakamuflowany totalitaryzm - stwiergapie (por. CA 46).
Wartcici tworzace niezmienny, niepodwalny fundament demokracji nie magharakteru
religijnego, wyznaniowego. Majone walor uniwerslany, wynik@jz uniwersalnego prawa
naturalnego, zapisanego przez Stwascrozumnej naturze cztowieka, alovego do odczy-
tania przez rozum, niezal@e od wyznawanej wiary.

Do tych wartdci i zasad zaliczamy m.in. goditoosoby ludzkiej, wynikajce z niej
prawa cztowieka, w tym prawo dqgycia od poczcia do naturalnejmierci, wartéé¢ matzen-
stwa i rodziny. O tych wkmie wartgciach méwit OjciecSwigty w Radomiu. Stacje piel-



grzymki 1991 r. wyznaczat Dekalog, i wlae w Radomiu rozwalismy przykazanienie
zabijaji prawo kadego cztowieka daycia; prawo, ktére w minionym stuleciu tak strawsph
byto deptane wobec milionéw niewinnych ludzi — ofi@ojen i zbrodni totalitaryzmowDo
tego cmentarzyska ofiar ludzkiego okrusisva doycza sg inny jeszcze wielki cmentarz:
cmentarz nienarodzonyehstwierdza papie | stawia retoryczne a zarazem dramatyczne py-
tanie: Czy jest taka ludzka instancja, czy jest taki paedat, ktory ma prawo zalegalizowa
zabojstwo niewinnej i bezbronnej ludzkiej istotyt® kha prawo powiedzie ,wolno zabi-
jac”, nawet: ,trzeba zabij&”, tam, gdzie trzeba najbardziej chreni pomaga zyciu? To jest
retoryczne i dramatyczne pytanie, doty@z nie tylko fundamentu demokracji, ale fundamen-
tu cywilizacji. W swietle nauczaniua Jana Pawta Il jest oczywistealbo nasza cywilizacja
otrzasnie sk z autodestrukcyjnego, samobojczego amoku i steini@ma nowo cywilizacj
zycia, albo czeka nas w akompaniamencie hatasiaydamarszévmierc cywilizacii.

Kolejnym elementem fundamentu demokratycznegesiwea ukazanym nam w Ra-
domiu jest jedno z Chrystusowych btogostawgiev z Kazania na GorzéBtogostawieni,
ktorzy takm i pragry sprawiedliwgci, albowiem oni bdg nasyceni” (Mt 5,6)Stowa te roz-
wazat Ojciecsw. w kontekicie radomskiego Czerwca, przypominat tamte cieipieofiary,
ale przecie i na dz§, i na przyszté¢ aktualne pozostajjego stowaze taknienie i pragnienie
sprawiedliw@ci oznacza gkenie do przezwygienia wszystkiego, co jest niesprawiedliwo-
scig i krzywdy, co jest pogwatceniem praw cztowieHa jest dla nas tu w Radomiu wypo-
wiedziane wezwanie i zadanie. Nie tylko stowa,idbkt papieskiej modlitwy przypomniku
ludzi skrzywdzonych musi rodzé jakies szczegdblne zobowzanie, aby czyidi wszystko, by
tych krzywd wecej nie byto, by budowaprzysztac¢ na sprawiedliwgci. Warto tu przywota
bardzo mocne stow&v. Augustyna, powtdrzone w encyklice Deus Caritsispgzez Bene-
dykta XVI, ze Panstwo, ktére nie kierowatoby e¢ssprawiedliwgcig, zredukowatoby sido
wielkiej bandy ztodziei.

Demokracja w uwciu Jana Pawta Il wie sk tez $cisle z umiegtnosciag budowania
dobra wspdlnego, co wymaga postaw solidéechokompromisu. Jdi zas sprowadza sityl-
ko do gry interesow i poszukiwania ekszacci dla ich osigniecia, wéwczas bardzo tatwo
przeradza giona w destrukcymwojne wszystkich przeciw wszystkim, a w konsekwencji do
niszczenia dobra wspolnego i siebie samej. Dobmime to ju ostatni wtek, ale chciatbym
mu pawigci¢ wiecej miejsca, bo w moim przekonaniu jest to kwesti@ajwikszej dzé do-
niostasci.
Nie potrafitbym teraz, tak ad hoc océnco jest najwgkszym naszym sukcesem, a co naj-
wicksza poraka tych prawie 30 lat wolnej Polski; ale gdyby mnigyprzet do muru, to po-
wiedziatbym,ze do zdecydowanie najgkiszych sukcesow — i méwio bez taniej kokieterii
— naley Polska samogdowa; do najwikszych za& poraek naley bardzo mocne ostabienie
wigzi spotecznych, zagubienie etosu solidacnobardzo gibokie podziaty w narodzie — na-
réd gkboko podzielony jest narodem stabym, a wszystkavitgze st z deprecjag dobra
wspoélnego. Tymczasem w kns dobro wspolne ma znaezsenzegolne. Leon Xl nazwat je
pierwszym po Bogu prawem w spoteagevie. Jan Pawet Il podkila, ze dobro wspdlne jest
w ogole celem istnienia patwa a polityk definiuje wprost jako roztropntrosk: o dobro
wspolne. Oczywicie, ta aksjologiczna definicja polityki nie stoiapozycji do definicji poli-
tologicznej, wg ktorej polityka to dziatals®majca na celu zdobycie i sprawowanie wiadzy,
ale stanowi jej najgbsze uzasadnienie. Wtadza jest po prostu po tbylayskutecznym na-
rzedziem troski o dobro wspoélne. Wtadza dla samej efacky dla realizacji partykularnych
interesOw jest skrajnie niebezpieg#arykatug prawdziwej polityki.

Czym jest w swej istocie dobro wspdélne? Nie jesi snny dobr poszczegdlnych jed-
nostek, tym bardziej nie nana redukowa go wylcznie do wspolnego dobra ekonomicznego
jakiejs spotecznéci. Oznacza onosume takich warunkow zycia spotecznego, w jakich



ludzie moga petniej i szybciej rozwimaé wiasna doskonat@é” . Nie jest to wic tylko skarb
panstwa, budet gminy, bogactwa naturalne, zgromadzone zasobwagkiczne itp. Dobro
wspdlne to wspdlnota oséb, ktore twpdary spotecznéd, to take cala infrastruktura mate-
rialna i spoteczna, instytucje, sprawiedliwe prakwltura... Na kacu powiedziatem: kultu-
ra, a nalealo wiaciwie od tego zaceg. Jan Pawet Il mowitze kultura to najwaniejsze

i najbardziej doniosty element dobra wspdlnego dardVane, by o tym pamtaé, bo chyba

i w samoradach kultura zbyt esto przegrywa w politycznych priorytetach ze spnava
mniej wanymi, ale przynosgcymi wigksze wyborcze poparcie.

Oczywiscie, polityka, take na poziomie samagdowym, jest rOwnig swoist dzie-
dzing walki. Musz $ciera sie w niej r&zne stanowiska i koncepcje, jest wy ez wpisana
twarda walka o gtosy wyborcow. Nie mpgdnak walka oraz jakiepartykularne czy partyj-
ne interesy by wazniejsze od dobra wspolnego. W praktyce, niestelyt zzsto tak jest,

i wtedy, tak uprawianej polityce, najw@ejsze zdaj sic by¢ nie kompetencja, uczciweé,
patriotyzm, a spryt, demagogia, usprawiedliwiareawet klamstwo czy inne nieetyczéred-

ki dla osihgniecia celu. Wéwczas jednak obywatele tak napkawnié $ juz podmiotem, nie
S3 suwerenem, lecz stagie przedmiotem politycznego uwodzenia przez tychrztdgotrze-
buja ich poparcia w gzeniu do wtadzy. Deprecjacja dobra wspdlnego, doajnagoizmu
indywidualnego czy zbiorowego niszczyewi spoteczne, zabija poczucie wspolnoty. Wielu
socjologow i psychologéw spotecznych moéwt filzis wprost przejawach spotecznej choroby
anomii w Polsce, czyli radykalnego ostabienigavispotecznych i erozji jednogzego sys-
temu wartdci. To jest bardzo niebezpieczne. Ks. Tischnemrattyki solidarndci pisat, ze
dobro wspdlne, wolrig | wspdlnota to niejako trzy wierzchotki tréjta, na ktorych trzeba
osadzé porzdek spoteczny i powtarzat za Norwideme, jeli tego nie zrobimyznicestwimy
Polsk.

Trzeba weéc to robt, trzeba przywradanalezne znaczenie dobru wspdlnemu tym pil-
niej, im bardziej dostrzegamy, jak egoizm indywilthyabadz grupowy antagonizuje ludzi.
Jeli zabraknie jednocej sity wspllnego dobra, spoteésénvo nasze duzie stawato si
coraz bardziej bezksztadfrzbiorowdccig zatomizowanych jednostek, szu@jch nie wespot
z innymi, ale przeciwko innym realizacji swych wigsh, indywidualnych intereséw, a de-
mokracja lgdzie przeksztat@asic w jej karykatug, tzw. demokragj roszczé, o ktorej ju
prawie 100 lat temu pisat José Ortega y Gasseteay Synnej ksizce pt.Bunt masporéwnu-
jac ja dryfujacego bezwtadnie i bezwolnie @kn bez steru. Hiszpaki mysliciel zauwaa, ze
w tej demokracji roszcze wszyscy czegopragn, wszyscy czegosic domagaj. Nikt juz
nie zastanawia sinad dobrem wspolnym, nikt nie chce podasipowiedzialnéci za wspol-
ne sprawy. Taka demokracja przypomina statek sezébe, na poktadzie ktérego dziegic
najdziwniejsze rzeczy, lecz nikt nie interesugetgim, ku czemu ostatecznie zmierza. Nie ma
jednocacego celu ani jednogeych pogé. Wszystko ulegto dezintegracfiwiat pogazyt sie
w bataganié (*Metafora kard. Ravasiego, wg ktérego dzisiejgaghodniswiat coraz bar-
dziej przypomina statek, na ktérym pzsi@w mato interesuje, do#t ptyniemy, kto jest kapi-
tanem, kto sternikiem, a najwrdejsze jest to, jacygkucharz®).

Nie chcemy przecig bysmy stali s¢ takim dryfupcym statkiem. Chcemy byraczej
picknym, dumnym okgtem z dobrymi sternikami, z dapratog,, ktbra mae st czasem po-
kidci, powalczy o miejsce za sterem, ale ktéra gfotrlobrze wspotpracowa by omijajc
wszelkie przeszkody, ptytd do celu. Bo przecig jak méwit Norwid, Ojczyzna, i ta wielka,
Polska, i ta lokalna, mata ojczyzna, ,to moralnedpjoczenie, bez ktdérego partigjak bandy
lub koczowiska polemiczne, ktorych ogniem niezgadaeczywistécia dym wyrazow”

Na koniec jeszcze taka refleksja. Przez te lataviagity papieza bardzo dizo dobrego
udato s¢ w Polsce zroléi. Bardzo duo dobra udato gizrealizowg w Radomiu. Czasem,

! Jan XXIII, EncyklikaMater et Magistranr 65.
2 3. Filipowicz,0 demokracji Warszawa 1992, s.37-39.



patrzc od strony takich zwyktych obywateli, rhoa mi€ jednak wraenie, jakby przy reali-
zacji jakiegd konkretnego dobra schodzito ono treata plan dalszy, a na plan pierwszy,
wysuwat s¢ komunikat: zobaczcie, jacy my je§tey dobrzy, a jacy oni, Ci z innej partia S
zli. Rozumiem realizm polityki. Jest ona jgkformg konkurencyjnej walki, wic zrozumiaty
jest ten komunikat dla wyborcéw: zobaczcie, jacstgany dobrzy, gtosujcie na nas, zobacz-
cie jacy oni g zli, odrzucie ich w wyborach. Chodzi jednak o zmggmerspektywy, o to, by
ten komunikat stat sidrugoplanowym, a na pierwszy plan wysuwale &zynione dobro.

| zeby chocia od czasu powiedzie zobaczcie, jacy jestey dobrzy, i my i oni, razem udato
nam s¢ ca$ zrobic dla dobra wspolnego. Nikt wtedy nie traci, wszyzggkup. Niestety, je-
stem de&¢ sceptyczny co do mibwosci takiego mylenia na poziomie parlamentarnym. Wie-
rzg, ze jest to meliwe na poziomie samogdowym i zycze tego Pastwu w ime dobra
wspolnego”.

Ad. 4. Dyskusja nt. nauczania Swietego Jana Pawta Il.

Nikt z zaproszonych gosci nie zechciat zabrac gtosu.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Dariusz Wojcik podzigkowat wszystkim gosciom za przybycie
na dzisiejsza uroczystos¢. Zachecit do udziatu we Mszy Swietej o godz. 18 w Radomskiej Ka-

tedrze. Chwile przed msza zostana ztozone kwiaty pod pomnikiem Swietego Jana Pawia Il.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Dariusz Wojcik stwierdzit, ze porzadek obrad zostat wyczerpa-
ny i zamknat L. uroczysta sesje Rady Miejskiej w Radomiu o godz. 17.10.

Przewodniczacy Rady Miejskiej
Dariusz Wéjcik

Protokdtowata: Agata Gierczak.



