PROTOKOL NR 1/15
Z POSIEDZENIA DORAZNE] KOMISJI REGULAMINOWO-STATUTOWE]
W DNIU 5 LUTEGO 2015 ROKU

Lista obecnosci cztonkéw Komisji w zataczeniu.

Posiedzenie Komisji Regulaminowo - Statutowej w dniu 5 lutego 2015 roku o godz. 16 *°
otworzyl Przewodniczacy Rady Jacek Tomasiak. Powital zgromadzonych i odczytat porzadek
posiedzenia przestany w materiatach:

Otwarcie posiedzenia.

Przedstawienie porzadku posiedzenia.

Wybor Przewodniczacego 1 Wiceprzewodniczacego Komisji.
Propozycje zmian do Statutu Miasta Lubartow.

Wolne wnioski.

Zamknigcie obrad.

ocoakrwdE

Uwagi do zaproponowanego porzadku wniesli:

Radny ANDRZEJ ZIELINSKI

Ja chcialbym prosi¢ o zmiang punktu 4-ego - Propozycje zmian do Statutu Miasta
Lubartow. Nie wiem czy wszyscy jesteSmy przygotowani do tego, zeby dzisiaj podejs¢ do
Statutu tak, jak powinni$my podejsé¢, czyli jako kropka po kropce, punkt po punkcie, paragraf
po paragrafie. Proponuj¢, zeby ten pkt 4-y brzmial: ,Ustalenie trybu pracy Komisji
i harmonogramu jej prac.”. Za dwa tygodnie nastepne posiedzenie, to juz wtedy z takim
zobowigzaniem, ze przygotujemy sobie jakies propozycje do zmian do Statutu.

PRZEWODNICZACY RADY
Dobrze, ja tylko powiem jedno zdanie, ze wptynety tutaj do mnie pisma odno$nie
Statutu. To ja to powiem w punkcie 5-ym wolne wnioski. Dobrze?

Nastepnie Przewodniczacy Rady przystapit do gtosowania nad wnioskiem zgtoszonym
przez radnego Andrzeja Zielinskiego, ktory zaproponowal, aby punkt 4-y miat brzmienie:
,,.Ustalenie trybu pracy Komisji i harmonogramu jej prac.”

W glosowaniu 7 glosow ,,za” 1 0 glosow ,,przeciw”, 0 glosow ,,wstrzymujacych si¢”
Komisja jednogtosnie przyjeta zgtoszong poprawke.

Wobec braku innych uwag i wnioskow do porzadku obrad, Przewodniczgcy poddat go
pod glosowanie wraz z przyjeta poprawka.

W glosowaniu 7 gltosow ,,za” 1 0 gloséw ,,przeciw”, 0 glosow ,,wstrzymujacych si¢”
Komisja jednoglo$nie przyjela zgloszong poprawke.

Ad.3
Wybor Przewodniczacego 1 Wiceprzewodniczacego Komisji.

W pierwszej kolejnosci Komisja przystgpita do wyboru Przewodniczacego Komisji.
Przewodniczacy Rady poprosit o zglaszanie kandydatow na funkcje Przewodniczacego
Komisji.



Radny Zbigniew Gatazka zglosit kandydatur¢ radnego Jakuba Wroblewskiego.

Radny Jakub Wroblewski wyrazit zgode na kandydowanie.

Innych kandydatur nie zgloszono, zatem Przewodniczacy Rady zamknat liste kandydatow
1 rozpoczat procedurg glosowania .

W glosowaniu jawnym Przewodniczacym Komisji Regulaminowo - Statutowej zostat
radny Jakub Wroblewski, ktory otrzymat 6 glosow ,,za” i 0 glosow ,,przeciw”. Glosow
,»wstrzymujacych si¢” rowniez nie bylo.

Po wyborze Przewodniczacego Komisji, Przewodniczacy Rady pogratulowat nowo
wybranemu Przewodniczacemu Komisji i przekazal mu dalsze prowadzenie obrad.

Przewodniczacy Komisji Jakub Wroblewski podzickowal za wybdr i przystapit do
realizacji dalszej czesci pkt. 3, tj. wyboru Wiceprzewodniczacego Komisji. Poprosit
o zglaszanie kandydatow na funkcje Wiceprzewodniczacego Komisji, zaznaczajac, ze zgodnie
z § 13 pkt 6 obowigzujagcego Statutu Miasta Lubartow: ,,Przewodniczacym lub
Wiceprzewodniczagcym  Komisji  Rady nie moze by¢ Przewodniczacy badz
Wiceprzewodniczacy Rady”.

Radny Zbigniew Galazka zglosil kandydature radnego Krzysztofa Zysko na funkcje
Wiceprzewodniczacego Komisji, ktory wyrazit zgode na kandydowanie.

Innych kandydatur nie zgtoszono, zatem lista kandydatow zostata zamknigta i przystapiono do
glosowania.

Stosunkiem gloséw: 6 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw” i 1 glos ,,wstrzymujacy si¢”,
Wiceprzewodniczacym Komisji Rewizyjnej zostat radny Krzysztof Zysko.

Po wyczerpaniu punktu 3 porzadku posiedzenia, Komisja przystapita do realizacji
kolejnego punktu porzadku obrad, tj. punktu 4.

Ad. 4
Ustalenie trybu pracy Komisji i harmonogramu jej prac.

W punkcie tym glos zabrali:

Radny ANDRZEJ ZIELINSKI

Moze dwa zdania tytulem wstepu. Po pierwsze mamy dwie kategorie spraw. Sprawy,
ktére musza by¢ uwzglednione w Statucie, poniewaz zmienia si¢ raz, ze otoczenie prawne,
a dwa, jak zycie pokazato nie tak dawno, pewne zapisy umieszczone w Statucie sg niezgodne
z prawem, wig¢c nalezatoby to zmieni¢. Wigc to, co musimy i te kategorie powinniSmy
wyodrebni¢ sobie na najblizszym posiedzeniu, wydaje mi si¢. Natomiast druga kategoria
spraw, to jest to co mozemy i co jako Komisja mozemy zaproponowa¢ Radzie, a co prawo nam
nie narzuca, czy nie nakazuje. To sa np. wnioski, ktore wpltywaja od obywateli, to jest budzet
obywatelski itd., ktéore moim zdaniem powinny si¢ znalezé, albo przynajmniej by¢
przedyskutowane przed przyjeciem ostatecznej wersji Statutu, zaproponowanej przez Komisje.
I to jest jak gdyby jeden podziat, a drugi podziat proponuj¢ tez taki — czyli to wszystko co
wigze si¢ z przepisami prawa, czyli jak gdyby poza Radg rozpatrywane, w tym sensie, ze to nie
jest inicjatywa ani radnych, ani klubow, ani mieszkancow. Druga rzecz to sa wszystkie te
wnioski, to tez jakbySmy to rozdzielnie traktowali, wnioski sktadane przez radnych, kluby
radnych, moze Prezydium Rady, jesli begda takie. I trzecia grupa wnioskéw do Statutu —
wnioskow mieszkancéw, czy grupy mieszkancow. JeslibySmy sobie w ten sposéb
posegregowali te wnioski, to tatwiej byloby nam obradowac i potem przyjac¢ ostateczng wersje
Statutu, zeby nam si¢ to wszystko jako$ tak nie pomieszato. Druga rzecz to jest harmonogram.
Proponuj¢ da¢ sobie jednak troch¢ czasu na to, zeby si¢ zapozna¢ doktadnie ze Statutem,



porownaé to z przepisami prawa, by¢ moze z orzecznictwem. Ogromna prosba do Pana
mecenasa, bo tutaj myslg, ze Pan mecenas nam podpowie co si¢ zmienito od 2009r., a co
powinno by¢ uwzglednione w Statucie. No i nie wiem ile to czasu? 10 dni, do 2 tygodni mysle,
powinno to nam wystarczy¢. Odno$nie mojej takiej uwagi zasadniczej jeszcze jedno zdanie.
Przepraszam, mialy by¢ dwa wnioski, trzeci, bo mi si¢ przypomniato. Ot6z ja kiedy$ jak
pracowatem w Kuratorium O$wiaty, zajmowalem si¢ réwniez statutami szkot i placowek
o$wiatowych i1 wtedy wszyscy radcy prawni, ktérzy rowniez nam towarzyszyli z tej racji, ze
czesto spotykalismy sie w Warszawie w Ministerstwie Edukacji Narodowej, wychodzili
z takiego zatozenia — sg dwie szkoly, jesli chodzi o statuty, t0 mozna tak porownywaé do
Statutu Miasta. Jedna szkola moéwi tak, ze statut powinien zawiera¢ wszystko, czyli nie
powinno by¢ zalagcznikdw w postaci dodatkowych regulaminéw itd., co praktykuja niektore
gminy. Na przyktad regulamin Rady Miasta jest zalgcznikiem do statutu, a nie czescig. Ja
uwazam, ze to jest blad, bo powinno by¢ ... Natomiast chcialbym podzieli¢ jak gdyby te
szkoty, bo moim zdaniem jako zalaczniki do statutu, tez prosze si¢ zastanowi, powinny
znalez¢ si¢ te uchwaty, ktore charakteryzuja miasto, np. uchwaty, ktore dotycza herbu, barw
miasta itd. Jezeli chcemy np. siggna¢ do tych uchwal, to musimy pamigta¢, w ktorym roku
zostaly uchwalone przez Rad¢ Miasta, bo na stronie internetowej trudno znalez¢. Natomiast to
powinna by¢ integralna cze$¢ statutu jako zatgczniki, w tym réwniez i by¢ moze logo np. dla
instytucji, czy dla organizacji, ktére majg prawo umieszcza¢ logo za zgoda wladz miasta
mozliwo$¢ skopiowania sobie logo i umieszczenia na swoich materiatach promocyjnych. Ale
prosze si¢ zastanowi¢ i ja tak wnioskuje, zeby na posiedzeniu rowniez wziaé¢ pod uwage fakt,
ze w Statucie powinna by¢ zmiana dotyczaca zalacznikow. Tymi zalacznikami powinny byc¢ te
sprawy, o ktorych moéwitem.

Radny JAN SCISEL

Ja dostownie dwa zdania. Po pierwsze to popieram te wnioski, ktore byly zgtoszone co
do harmonogramu pracy i trybu pracy. Natomiast chciatem tu zabra¢ glos w kwestii tych
wnioskow, ktore mogliby zglasza¢ mieszkancy. Wydaje mi si¢ za zasadne, zeby taka
informacja ponownie si¢ ukazata czy na stronie np. miasta, Urzedu Miasta, ze wlasnie zostaty
rozpoczete prace zwigzane ze Statutem. Nie odbywa si¢ to zbyt czesto. Jak wiemy ostatni
Statut byl zmieniany 6 lat temu, to kawal czasu, wigc nada¢ bieg sprawy wilasnie w ten sposob,
zeby mieszkancy dowiedzieli si¢, Ze mogg wnioski zglaszaé. I rowniez za zasadne uwazam,
zeby dostali odpowiedzi, wiem, ze to wymaga jakiej$ pracy dodatkowej, ale uszanujmy po
prostu przez to mieszkancéw. Mysle, ze nie bedzie to gremialne zglaszanie tych wnioskow, ale
miejmy nadziejg, ze kto$ zglosi.

Radny ANDRZEJ ZIELINSKI

Ja mam jeszcze pytanie. Chciatbym zapytac, bo tez jest tak, ze w niektorych Urzgdach
Wojewddzkich zadajg od rady z chwilg zmian w statucie uchwalenia tekstu jednolitego. Ja nie
spodziewam si¢, ze bgdzie duzo zmian, ale moze by¢. Pytanie moje jest takie, Zeby potem
zarzutu nie bylo ze strony Urzedu Wojewodzkiego, czy idziemy w kierunku tylko
przygotowania uchwaly, czy propozycji projektu uchwaty dotyczacej zmian, czy tez uchwaty
w kierunku zmian, ale zatwierdzenia, czy tez uchwalenia tekstu jednolitego Statutu. Dlatego
zeby potem nam Urzad Wojewddzki nie zarzucit tego, ze my nie wyeksponowaliSmy zmian
1 on musi w Statucie szuka¢, gdzie sg te zmiany. Mysle, ze dwie uchwaty — wprowadza si¢ te
zmiany, a potem uchwala tekst jednolity. Tak mi si¢ wydaje, ze to chyba byloby najlepsze.

PRZEWODNICZACY KOMISJI
To jeszcze ja mam uwage co do zglaszania tych zmian. Pytanie moje jest takie — czy my
bedziemy przedstawiali radzie wszystkie poprawki, ktore wplynety i rekomendowali pewne



pozytywnie, drugie negatywnie? Czy w ten sposob bedziemy postepowali? To jest pytanie.
| drugi taki postulat. Dobrze by byto opracowaé formularz zgtaszania wnioskow do statutu po
to, zeby byl np. fragment, ktory chcemy zmieni¢, stare brzmienie, nowe brzmienie
I uzasadnienie zmian, zeby z czego$ to tez wynikato.

Radny JACEK TOMASIAK

Dajmy spokdj, bo beda krzycze¢, ze utrudniamy. Osoba ztozyta wczoraj na dyzurze,
przyniosta mi o takie zmiany, w dwoch punktach napisata co chce, zeby bylo i1 juz my si¢ tym
zajmijmy. Bo potem powiedza, ze to jest utrudnianie. Nie robmy takich rzeczy.

PRZEWODNICZACY KOMISJI

Ale to jest przyjete. Czyli to co jest, to co chcemy zmieni¢, zapis, ktory ma by¢
zmieniony, nowe brzmienie tego zapisu i uzasadnienie dlaczego. To jest naprawd¢ bardzo
istotne, bo spowoduje to to, ze nie bedzie takich nieprzemyslanych wnioskoéw, tylko kto$
bedzie musiat si¢ natrudzié, zeby przesledzi¢ to co trzeba zmieni¢ i zaproponowaé zmiany
i jeszcze to uzasadni¢. To spowoduje, ze kto$ zastanowi zanim wysle e-maila, bo przez ePUAP
pamigtajmy mozna zglasza¢ tez wnioski.

Radny JACEK TOMASIAK
Z jednej strony to prawda, ale z drugiej strony czy Wy wierzycie, ze mieszkancy ztoza
chociaz 10 wnioskéw do tego Statutu?

Radny ANDRZEJ ZIELINSKI

Ja si¢ z tym zgadzam. Natomiast jezeli chodzi o sprawy procedowania juz na sesji. Jesli
Panstwo si¢ zgodza, to ja bym proponowat przyjaé takie rozwigzanie jak w 2009r. Czyli
w imieniu Komisji prezentowalem propozycje przegtosowane przez Komisje, ale rownocze$nie
przedstawialem wnioski mniejszosci, ktore nie zostalty przegtosowane przez Komisje, ale Rada
moglaby je przyjac. Po to, zeby potem ograniczy¢ do minimum dyskusj¢. Oczywiscie dyskusja
byla, bo ktos$ kto ten wniosek popieral, chciat jeszcze dodatkowo uzasadni¢. Ale chodzito o to,
zeby uzmystowié, czy pokaza¢ radnym wszystkie wnioski, bo przeciez Komisja tez moze si¢
myli¢. Rada decyduje ostatecznie, nie Komisja. Na tej zasadzie.

Radny GRZEGORZ GREGOROWICZ

Mam dwie uwagi i chcialem si¢ upewni¢ co do nich. Pierwsza to rozumiem, zZe
podstawg zmian tych przymusowych i tych dowolnych, ktére nam zagraja w duszy, bedzie
stary wzor, stary projekt statutu. My nie zaczynamy od zera, tylko ... W porzadku. | druga taka
watpliwos$¢. Troche mnie Pan Przewodniczacy zaniepokoit, ale lekko. Chodzito o to, ze Pan
tutaj zasugerowal, zeby Statut zawieral rowniez powtorzenia za ustawa W celach takich jakby
dydaktycznych. Rozumiem, ze doktryna ostatnio idzie w kierunku, ze jesli co§ moéwi ustawa, to
nie powinno si¢ powiela¢. By¢ moze zle zrozumialem. (PRZEWODNICZACY KOMISJI.
- Powiedziatem co innego.) No to ja zle zrozumiatem. Znowu. Drugi raz. Wigc rozumiem, ze
trzymamy si¢ doktryny aktualnie obowigzujacej, ze jeSli ustawa co§ mowi, to nie ma
powtdrzen. Dobra to tylko tyle.

Radny JAN SCISEL

Panie Przewodniczacy taki wniosek padl wczesniej. Ja go ponawiam, zeby Pan zadbat,
zeby$my dostali wersje elektroniczng Statutu naszego miasta obowigzujacy w Wordzie. Moze
dla sprawnosci dziatania dobrze by bylo, zeby Pan pobral sobie adresy e-mailowe nasze ...



Radny ANDRZEJ ZIELINSKI

Pamigtam byta dyskusja miedzy Panig Jublewska a burmistrzem i cze$cig rady, ktora
kwestionowata. Mamy taki zapis Statut Miasta Lubartow w mianowniku, natomiast w wielu
miastach jest odmieniane, nazwa miasta jest odmieniana. Prosze si¢ zastanowi¢ Panie
mecenasie, ja mam swoje zdanie, ale chciatbym ustysze¢ Pana zdanie, czy powinni§my uzywac
Statut Miasta ,,Lubartowa”, czy Statut Miasta ,,Lubartoéw”? To znaczy tak z punktu widzenia
prawa, bo nie mowimy ... Statut Miasta Krakowa a nie Krakow. Ale to jest pytanie. Ja mam tez
swoje zdanie i chcialbym znac ...

Wobec braku innych wnioskow i uwag w tym punkcie Przewodniczacy Komisji
przystapit do przegltosowania zgltoszonych wnioskow. Jako pierwszy poddat pod glosowanie
wniosek co do sposobu pracy Komisji wedlug nastepujacego harmonogramu, tj. do konca
lutego wplywaja wnioski spoza Komisji, w ciagu 3 tygodni nastgpuje ich publiczne ogtoszenie
(tj. w publikatorach miejskich — w ,,Lubartowiaku”, na stronie internetowej, w mediach),
a w nastepnej kolejnosci nastepuje praca nad Statutem.

Radny JAN SCISEL
Ja chce to jeszcze wyjasni¢. Czyli w prasie oglaszamy informacje, ze oczekujemy na
whnioski jako Komisja?

PRZEWODNICZACY KOMISJI

Pytanie jest takie — czy robimy to na przyktad przez ePUAP? Bo uwazam, ze
elektronicznie powinniSmy réwniez dopusci¢, jezeli jest mozliwos¢ skladania wnioskow
elektronicznie. Jaki$ adres, e-mail uruchomiamy? Nie, ePUAP chyba? Na adres urzgdowy?
Czyli bedzie jakis adres? Albo np. statut@UM.lubartow. Cos$ takiego, tak? Jakis$ taki specjalny.

W glosowaniu 5 gloséw ,,za” 1 0 glosow ,,przeciw”, 2 glosy ,,wstrzymujace si¢”
Komisja przyjeta powyzszy wniosek.

Przewodniczacy Komisji przystapit do gtosowania nad kolejnym wnioskiem, tj. nad
opracowaniem formularza wniosku, sktadajacego si¢ z imienia, nazwiska, kontaktu i wskazania
przepisu, ktory ma by¢ zmieniony, propozycji zmiany, czyli nowego brzmienia i uzasadnienia
tej zmiany.

W glosowaniu 2 glosy ,,za” i 3 glosy ,,przeciw”, 2 glosy ,,wstrzymujace si¢” Komisja
odrzucita zgtoszony wniosek.

Nastepnie Komisja przystgpita do glosowania nad podzialem zmian w Statucie na
kategorie:
1) zmiany, ktorych zachodzi koniecznos¢ wprowadzenia (realizacja przy pomocy radcy
prawnego UM);
2) zmiany, ktére mozna wprowadzi¢ (wnioski radnych i wnioski zewngtrzne).

Stosunkiem glosow: 7 glosow ,,za” i 0 glosow ,,przeciw”, 0 glosow ,,wstrzymujacych
si¢” Komisja jednogtosnie przyjeta zgtoszong poprawke.

PRZEWODNICZACY KOMISIJI

Jest jeszcze kwestia, to co powiedzial Pan Przewodniczacy Zielinski, kwestia formy
tego statutu. Czy to ma by¢ statut z zatacznikami, czy ma zawiera¢ te wszystkie kwestie, np.
ustroju gminy, tych waznych spraw? To juz Pan mecenas sprawdzi w Urzedzie.


mailto:statut@UM.lubartow

Radny GRZEGORZ GREGOROWICZ

Jeszcze bede miat jedng uwage do Panstwa. Jak podejdziemy do sytuacji, jak kto$
przyjdzie z gotowym wedtug niego projektem, zawartym catoSciowo na bazie tego statutu, to
co wtedy bedzie?

Radny ANDRZEJ ZIELINSKI
Te wszystkie zmiany bedziemy dyskutowac i przegtosowywac.

Radny JAN SCISEL
Musi te zmiany jako$ wytonic.

Wobec braku dalszych uwag i1 wnioskéw, Przewodniczacy Komisji zamknat ten punkt
porzadku posiedzenia Komisji i przystapit do realizacji punktu 5.

Ad.5
Wolne wnioski.

W punkcie tym glos zabrali:

Radny ANDRZEJ ZIELINSKI

Ja mam do Panstwa taka prosbe i apel. Nie dlatego, ze czuj¢ si¢ troche odpowiedzialny
za tamten Statut, tak jak kazdy z radnych, ktorzy wtedy byli, ale z zewngtrznych obiektywnych
opinii, ktore do nas docieraly, to ten Statut jest uznawany za dobry statut. Nie byto zastrzezen
do niego, poza tymi rzeczami, ktore wyszly. 1 chcialbym zaapelowaé, czy wnioskuje do
Panstwa tez tak, zeby nie podchodzi¢ do tego, ze jak to okazja, to bgdziemy nad kazdym
paragrafem go zmieniaé, ze w zasadzie tre$¢ zostanie ta sama, tylko moze forma inna. To bez
sensu. To bedzie strata czasu. Jesli bySmy nad kazdym paragrafem, czy kazdym ustgpem
dyskutowali, to bySmy si¢ zagadali na $mier¢. Mysle, ze powinni$Smy trochg tak zaapelowa¢ do
swojego sumienia, zeby po prostu te fundamentalne zmiany, te istotne zmiany, ktore decyduja
o funkcjonowaniu miasta, rady, organéw wprowadzié, a nie wszystko tak ... To nie o to chodzi
czy odrzucimy, czy nie, tylko ze bedziemy strasznie dlugo dyskutowac i nam si¢ caty ten obraz
zamaci, tak powiem.

Radny GRZEGORZ GREGOROWICZ

Jakby sie nie zgadzam Andrzej z Toba, bo znowu ta czes¢ spoleczenstwa, do ktorej ja
mam jakie§ gumowe ucho, to znowu uwaza, ze ten Statut jest dowodem kleski tej koalicji,
ktora rzadzita przez te poprzednie lata. Bo nastgpito dzigki niemu duze tlumienie slowa,
btednosci stowa 1 ta koalicja to wykorzystala. Wigc niektére elementy, ktdre zniesiono
z poprzedniego Statutu, wedtug mnie, nalezy, by¢ moze w innej formie, jednak przywrocic.
Czyli zwroci¢ wigksza uwage na wolno$¢ stowa, na zwiekszone uprawnienia radnych, na
kwestie np. interpelacji 1 zapytan. Na przyktad tak naprawde w Statucie jest napisane, chocby
tak jakby technicznie, bo to bedzie czas, zeby o tym dyskutowac, ale w Statucie jest napisane,
ze interpelacje mozna sktada¢ tylko na pisSmie u nas. A radni omijajg w ten sposob, ze ida
1 zamieniaja interpelacje w pytanie. To jest interpelacja, ale poniewaz zadaja w formie pytania,
to my gadamy tak naprawd¢ w duzej mierze o interpelacjach. Omijanie nastepuje Statutu.

Radny ANDRZEJ ZIELINSKI
No ale to co zrobisz?



Radny GRZEGORZ GREGOROWICZ
Trzeba wprowadzi¢, ze interpelacja np. moze by¢ rowniez w formie ustne;.

PRZEWODNICZACY KOMISJI
Nie, nie z zasady jest pisemna.

Radny ANDRZEJ ZIELINSKI

Ale to byla uwaga do mnie, wigc pozwolisz Grzegorz, ze ja odpowiem. Powiem
szczerze tak — ja juz jestem troche do§wiadczonym samorzadowcem i mowi¢ o Lubartowie — ja
juz ¢wiczylem to, ze kazdy mogl wypowiedzie¢ si¢ w kazdej sprawie po kilkanascie razy, czy
nawet wiecej. Pamigtam pierwsza kadencje rady, kiedy jeden z radnych, nie bede mowit
z nazwiska, powiedziat o tym — ,,A Pan to juz 43 raz zabiera gtos w tym punkcie na sesji.”
Sesje rady trwaty w pierwszej kadencji 1990-94 od 9% rano do péhocy, a czasem nawet do 2%
~ 3w nocy, bez przerwy obiadowej, z przerwa takg krotka na kawe, herbatg, pot godziny.
I wcale wigcej spraw nie byto rozpatrywanych na sesji. To nie jest tak, ze one dlatego tak dtugo
trwaty, bo byto 20, czy 30 uchwat wiecej. Nie. To jest na takiej zasadzie — ja co$ powiem, ty mi
odpowiesz, to ja czuje¢ si¢ w obowigzku, albo nawet w potrzebie, zeby ci odpowiedzie¢. | takie
przepychanki nic nie wnoszg.

Radny GRZEGORZ GREGOROWICZ
Ale Andrzej, dajesz ekstremalne rozwigzanie. Po drugie to nie, ze kto$ 40 razy. Chodzi
o to, ze teza, ze tylko raz mozna bra¢ udziat w debacie, nie utrzyma sie.

PRZEWODNICZACY KOMISJI

Mysle, ze jak beda zgloszone poprawki do Statutu, to bedziemy si¢ tg sprawg
zajmowac. Natomiast ja mam jeszcze jedng prosbe do Pandw, Zeby ten Statut nie byt zbyt
kazuistyczny, czyli nie byt zbyt taki drobiazgowy, tylko zeby dat pewne pole do interpretacji,
poniewaz sobie sami jakby pozamykamy pewne furtki, ktore ...

Radny ANDRZEJ ZIELINSKI
Nie do konca z tym si¢ zgadzam.

Radca prawny UM BOGUSELAW DZIUBEK

Pan Kuba naprawd¢ wyjal mi z ust to co chcialem powiedzie¢, ze oczywiscie mamy to
poprawi¢, ale nie szczegdtowo. Powiem Panu, jak pracowalem w Glownym Inspektoracie
Weterynarii i wprowadzalismy pakiet zywnosciowy i byty Zle przettumaczane te zywnosciowe
882 rozporzadzenia czy dyrektywy i pojechali z tym do Brukseli, to powiedziano nam tak:
,Panowie, wy jeste$cie niesamowity narod, nie robicie nic, w ostatniej chwili jest wszystko
zrobione nadgorliwie, za bardzo szczegdlowo.” Zauwazcie zasady legislacji unijnej sa ogdlne.
I ja bym si¢ sktaniat ku temu, Ze poprawmy co mozna, ale bez szczeg6tow, bo si¢ zagubimy w
tym.

Radny ANDRZEJ ZIELINSKI

To dlaczego Unia zajmuje si¢ krzywizna banana albo jakimi$ innymi rzeczami? Jedno
stowo tylko. Panie mecenasie, Pan doskonale wie, bo kazdy z nas nie tylko wtedy, kilka lat
temu, ale s$ledzi, co si¢ dzieje w duzych miastach i ja znam takie statuty, ktore sa bardziej
szczegotowe niz nasz 1 nie dlatego, ze chcg utrudni¢ zycie radnym, tylko dlatego, zeby utatwic
funkcjonowanie rady, a przede wszystkim procedowanie, np. nie tylko ilo$¢ glosow, ale takze
czas wystapienia radnego, takze ile czasu moze trwac interpelacja czy zapytanie radnych 1 to
w duzych miastach. Sa takie regulacje, Ze np. czas jednego wystgpienia nie moze by¢ dtuzszy



niz 10 czy 15 minut, a nie p6t godziny, czy godzina. Wiec to dyscyplinuje radnych do tego,
zeby przygotowac sobie pewne tezy nawet na pisSmie, ale przede wszystkim argumenty takie,
ktére pozwolg nam w jaki$§ sposéb skoncentrowaé umyst, bo jak kto§ mowi przez pot godziny,
to ja moge stuchajgc straci¢ watki, nie méwigc juz o tym, ktory moéwi, tez moze straci¢ watki.
Wigc ja nie id¢ w tym kierunku, tylko mowie 0 tym, ze sg rézne rozwigzania. Od nas bgdzie
zalezalo w jakim kierunku pdjdziemy.

Radny GRZEGORZ GREGOROWICZ
Kneblowanie ludziom ust, to naprawde zty pomyst.

PRZEWODNICZACY KOMISJI

Ja jeszcze tak chciatbym zwrdci¢ uwage, ze powinniSmy i$¢ w takich kierunkach w tym
statucie, to jest bardziej w kierunku takiej troche transparentnosci, to jest kwestie oglaszania
pracy rady i organdéw, tj. publikacji w BIP i gdzie indziej, to wszystko tez wymaga
uregulowania, zeby to bylo jasne, tak, zeby ten Statut stuzyl mieszkancom, a nie tylko
regulowat te nasze sprawy na sesji.

Radny JACEK TOMASIAK
Ja chcialem tylko powiedzie¢, ze Pani Ewa Gryta i Pani Elzbieta Was zlozyly wnioski

tozsame z tymi, ktore wptynety w kwietniu zesztego roku, czyli o imienne glosowanie.

Innych gloséw w tym punkcie nie bylo, zatem Przewodniczacy podziekowat
zebranym i zamknat posiedzenie Komisji.

Ad. 6
Zamkniecie posiedzenia.

Na tym protokét zakoniczono.

PRZEWODNICZACY KOMISJI

Jakub Wréblewski



